Sygn. akt: KIO/UZP 811/08

POSTANOWIENIE
z dnia 21 sierpnia 2008 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy: Stanistaw Sadowy

Czlonkowie: Matgorzata Str eciwilk

Klaudia Szczytowska-Maziarz
Protokolant: Rafat Komo n

po rozpoznaniu na posiedzeniufrezprawie w dniu/w-driach 21 sierpnia 2008 r. w Warszawie
odwotania wniesionego przez Allied Construction and Engineering Sp. z o.0.,
ul. Miynarska 7, 01-205 Warszawa od rozstrzygniecia przez zamawiajgcego Miejskie
Przedsi ebiorstwo Komunikacyjne w Poznaniu Sp. z o0.0.,, ul. G  togowska 131/133,
60-244 Poznan protestu/pretestéw z dnia 22 lipca 2008 r.

przy udziale R&G Plus Sp. z o.0., ul. Traugutta 7, 39-300 Mielec  zgtaszajacego

przystapienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajacego.

orzeka:

1. odrzuca odwotanie

2. kosztami postepowania obcigza Allied Construction and Engineering Sp. z o0.0.,
ul. Mlynarska 7, 01-205 Warszawa i nakazuje:
1) zaliczy¢ na rzecz Urzedu Zamoéwien Publicznych koszty w wysokosci
4 064 zt 00 gr (stownie: cztery tysigce szescdziesiat cztery zilote zero groszy)
z kwoty wpisu uiszczonego przez Allied Construction and Engineering

Sp. z 0.0., ul. Miynarska 7, 01-205 Warszawa:



2) dokona¢ wptaty kwoty XXX (stownie: XXX) przez XXX na rzecz XXX,
stanowigcej uzasadnione koszty strony poniesione z tytutu XXX;

3) dokona¢ wptaty kwoty XXX zt XXX gr (stownie: XXX) przez XXX na rzecz
Urzedu Zamowien Publicznych na rachunek dochodéw wtasnych UZP;

4) dokonaé¢ zwrotu kwoty 15 936 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy dziewiecset
trzydziesci sze$¢ ztotych zero groszy) z rachunku dochodow wtasnych Urzedu
Zamowien Publicznych na rzecz Allied Construction and Engineering

Sp. z 0.0., ul. Miynarska 7, 01-205 Warszawa.

Uzasadnienie

Ztozone przez Allied Construction and Engineering Sp. 2z o.0,
z siedzibg w Warszawie odwotanie dotyczy postepowania o udzielenie zamowienia
publicznego na ,Budowe systemu stacjonarnych automatow biletowych”, prowadzonego
przez Miejskie Przedsiebiorstwo Komunikacyjne w Poznaniu Sp. z 0.0. z siedzibg
w Poznaniu. Postepowanie to zostalo wszczete w trybie przetargu nieograniczonego
w drodze publikacji ogloszenia w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej:
2008/S 63-085592 z dnia 1 kwietnia 2008 r.

Izba stwierdzita, ze odwotanie to podlega odrzuceniu z powodu wypelnienia
dyspozycji art. 187 ust. 4 pkt 7 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (tj. Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655), dalej zwanej ,ustawg”.

Stosownie do przywotanego art. 187 ust. 4 pkt 7 ustawy, odwotanie podlega
odrzuceniu, jezeli Odwotujacy nie przekazat kopii odwotania Zamawiajgcemu zgodnie z art.
184 ust. 2 ustawy. Na podstawie tego przepisu odwotanie wnosi sie do Prezesa Urzedu
Zamoéwien Publicznych w ciagu 5 dni od rozstrzygniecia protestu lub uptywu terminu na jego
rozstrzygniecie, jednoczesnie przekazujgc jego kopie zamawiajgcemu. W swietle wskazane]
regulacji termin ten jest zachowany, jezeli odwotanie zostanie ztozone w placéwce pocztowej
operatora publicznego. Jednak zastrzezenie to (w zakresie ztozenia odwotania w palcéwce
operatora publicznego) dotyczy wylacznie przekazania odwotania Prezesowi Urzedu
Zamowien Publicznych, a nie przekazania kopii tego odwotania zamawiajgcemu. Kopia
odwotania powinna by¢ przekazana zamawiajgcemu jednoczesnie, tj. najpézniej w terminie
na zlozenie odwolania. Powyzsze uzasadnione jest gldbwnym celem, dla ktérego
ustawodawca natozyt na odwotujacego wymaog przekazania kopii odwotania zamawiajgcemu
— poinformowanie o ztozeniu odwotania do uptywu terminu na jego zlozenie dla zapewnienia
szybkosci tego postepowania i pewnosci obrotu (ustalenie ostatecznego rozstrzygniecia

protestu, odwieszenia biegu terminu zwigzania ofertg) oraz poinformowania pozostatych



wykonawcOw o0 toczacym sie postepowaniu odwotawczym w celu umozliwienia im
aktywnego uczestnictwa w nim. Podobne stanowisko w tym przedmiocie prezentowane jest
w orzecznictwie sgdowym. Tak m.in. Sgd Okregowy w Warszawie w wyroku z dnia
30 stycznia 2007 r. (sygn. akt: V Ca 117/07).

W przedmiotowym postepowaniu odwotanie skierowane do Prezesa Urzedu Zaméwien
Publicznych zostato ziozone bezposrednio w siedzibie Urzedu Zamoéwien Publicznych
(wptyw bezposredni) w dniu 4 sierpnia 2008 r., tj. w ostatnim dniu terminu na ztozenie
odwotania (doreczenie rozstrzygniecia protestu nastgpito w dniu 30 lipca 2008 r.). Kopia
odwotania zostata nadana do Zamawiajgcego w placéwce pocztowej operatora publicznego
w dniu 4 sierpnia 2008 r. Przesytka ta zostata doreczona Zamawiajgcemu w dniu 6 sierpnia
2008 r. Odwotujacy nie przekazat w terminie na zlozenie odwotania jego Kkopii
Zamawiajacemu w innej formie. Powyzsze sktad orzekajgcy Izby ustalit na podstawie
oswiadczenia Zamawiajgcego, ktéry stwierdzit, ze do dnia 4 sierpnia 2008 r. nie otrzymat
kopii odwotania od Odwotujacego, a Odwotlujacy nie byt w stanie udowodni¢, ze w tym

terminie przekazat kopie odwotlania za pomoca faksu.

Przekazanie kopii odwotania Zamawiajgcemu w dniu 6 sierpnia 2008 r., bez
zachowania wymogu jednoczesnosci okreslonego w przepisie art. 184 ust. 2 ustawy, nie
mozna uzna¢ za skuteczne. Przepis ten — jak wskazano powyzej — naklada na wykonawce
skladajgcego odwotanie obowigzek przekazania jego kopii Zamawiajgcemu w terminie na
zlozenie odwotania. Obowigzek ten mogt by¢ wypetniony przez Odwotujgcego zaréwno
drogg faksowa, jak i inng droga, np. osobiscie w siedzibie Zamawiajacego, badz tez drogg

elektroniczna.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 191 ust. 61 7

ustawy, tj. stosownie do wyniku postepowania.



Stosownie do art. 194 i 195 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych
na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Urzedu Zamowien Publicznych do Sadu Okregowego

w Poznaniu.

Przewodnicz acy:

" niepotrzebne skresli¢



