Sygn. akt KIO/UZP 357/09

POSTANOWIENIE
z dnia 31 marca 2009 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodnicz acy:  Malgorzata Str eciwilk

Czlonkowie: Matgorzata Rakowska

Stanistaw Sadowy

Protokolant: Magdalena Sierakowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 31 marca 2009 r. w Warszawie odwofania
wniesionego przez Starogardzkie Przedsi ebiorstwo Budowlane "S-Bud" S.A., ul.

Ceynowy 27, 83-200 Starogard Gda nski od rozstrzygniecia przez zamawiajgcego
Okregowy Inspektorat Stu zby Wieziennej w Gda Asku, ul. Kurkowa 12, 80-803 Gda nisk

protestu z dnia 3 marca 2009 r.

orzeka:

1 . odrzuca odwotanie ,
2. kosztami postepowania obcigza Starogardzkie Przedsi ebiorstwo Budowlane ,S-Bud"
S.A., ul. Ceynowy 27, 83-200 Starogard Gda nski i nakazuje:
1) zaliczy¢ na rzecz Urzedu Zamoéwien Publicznych koszty w wysokosci 4 574 zt
00 gr (stownie: cztery tysigce piecset siedemdziesiat cztery zlote zero groszy)
z kwoty wpisu uiszczonego przez Starogardzkie Przedsi ebiorstwo
Budowlane "S-Bud" S.A., ul. Ceynowy 27, 83-200 Star  ogard Gda nski,

2) dokona¢ zwrotu kwoty 5 426 zt 00 gr (stownie: pieC tysiecy czterysta
dwadzie$cia szes$¢ ziotych zero groszy) z rachunku dochoddéw wiasnych
Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Starogardzkie Przedsi ebiorstwo
Budowlane "S-Bud" S.A., ul. Ceynowy 27, 83-200 Star ogard Gda rAski.



Uzasadnienie

Skiad orzekajacy lzby w pierwszej kolejnosci ustalit, ze pomimo wszczecia
postepowania o udzielenie zamowienia publicznego na ,Adaptacje budynku magazynowego
na pawilon zakwaterowania osadzonych na terenie Areszty Sledczego w Starogardzie
Gdanskim przy ul. Kosciuszki 30a”, przed datg wejscia w zycie przepisOw ustawy z dnia
4 wrzesnia 2008 r. o zmianie ustawy - Prawo zamowien publicznych oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. Nr 171, poz. 1058), w zwigzku z tym, ze protest poprzedzajacy rozpatrywane
przez Izbe odwotanie zostat ztozony po dacie wejscia w zycie przywotanych przepisow
ustawy oraz z uwagi na tres¢ art. 4 ust. 2 przywotanej ustawy nowelizacyjnej, lzba
zobowigzana jest podjg¢ rozstrzygniecie w niniejszej sprawie w oparciu o przepisy dziatu VI
ustawy Pzp, w brzmieniu ustalonym wskazang ustawg nowelizacyjna.

Sktad orzekajacy lIzby, rozpatrujagc na posiedzeniu niejawnym z udzialem stron
odwotanie wniesione przez Starogardzkie Przedsiebiorstwo Budowlane "S-Bud" S.A.
Z siedzibg w Starogardzie Gdanskim w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego,
prowadzonym na podstawie przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. t.j. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 ze zm.), zwanej dalej: ,ustawg Pzp”,
przez Zamawiajacego, tj. Okregowy Inspektorat Stuzby Wieziennej w Gdansku, ustalit, ze
zostata wypeltniona przestanka ustawowa, wynikajgca z art. 187 ust. 4 pkt 8 ustawy Pzp,
uniemozliwiajaca merytoryczne odniesienie sie do podniesionych zarzutéw. Zgodnie
z przywotanym przepisem ustawy Pzp Izba odrzuca odwotanie, jezeli w postepowaniu
0 wartosci zamoéwienia mniejszej niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie
art. 11 ust. 8 ustawy Pzp (tzw. zamdwienie ponizej progdw UE) odwotanie dotyczy innych
czynnosci niz wymienione w art. 184 wust. 1 a ustawy Pzp. Przywotany przepis
art. 184 ust. 1 a ustawy Pzp enumeratywnie wymienia czynnosci, co do ktorych,
w postepowaniach o mniejszej wartosci, przystuguje prawo do wniesienia odwofania od
rozstrzygniecia protestu. Sg to: wybor trybu negocjacji bez ogtoszenia, zamowienia z wolnej
reki i zapytania o cene, opisu sposobu oceny spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu,
wykluczenia wykonawcy z postepowania i odrzucenia oferty.

W niniejszym postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego — jak wynika
Z pkt 2 protokolu postepowania (druk ZP-2 - warto$¢ zamdwienia zostata okreslona na
kwote: 2 000 000 zi, tj. 516 662,36 euro. Postepowanie niniejsze dotyczy zamowienia na
roboty budowlane. Jednoczesnie tez — jak wynika z tresci odwotania — podniesione w nim
zostaly zarzuty naruszenia art. 93 ust. 1 pkt 6 oraz art. 93 ust. 3 ustawy Pzp w zwigzku
z dokonaniem przez Zamawiajgcego czynnosci uniewaznienia postepowania.

Uwzgledniajac powyzsze, w tym okolicznos¢, iz niniejsze postepowanie zostalo

ogloszone, z uwagi na jego wartos¢ w Biuletynie Zaméwien Publicznych a tym samym



jest to zaméwienie 0 mniejszej wartosci niz kwoty okreslone w przepisach rozprowadzenia
wydanego na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp, skiad orzekajgcy lzby odrzucit niniejsze
odwotanie.

Bez znaczenia dla podjetego rozstrzygniecia w niniejszej sprawie jest okolicznos¢
podnoszona przez Odwolujgcego, dotyczaca merytorycznego rozpoznania przez Krajowg
Izbe Odwotawczg innego odwotania wniesionego w przedmiotowym postepowaniu.
Wskazane przez Odwotujgcego odwotanie dotyczyto bowiem czynnosci odrzucenia jego
oferty, tj. czynnosci objetej dyspozycjg art. 184 ust. la ustawy Pzp. Z tych tez wzgledéw
zostalo ono rozpatrzone merytorycznie. Niniejsze odwotanie natomiast — jak wskazano

powyzej — dotyczy czynnosci nie objetej dyspozycjg wskazanego przepisu ustawy Pzp.

Majac powyzsze na uwadze oraz dziatajgc nha podstawie art. 191 ust. 1 ustawy Pzp,

orzeczono jak w sentencji

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 191 ust. 6§ 7

ustawy Pzp, tj. stosownie do wyniku postepowania.

Stosownie do art. 194 i 195 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych
na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Urzedu Zamowien Publicznych do Sadu Okregowego

w Gdansku.

Przewodnicz acy:



