Sygn. akt: KIO 2442/10

WYROK

z dnia 18 listopada 2010 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodnicz gcy : Agnieszka Trojanowska
Czitonkowie : Pawet Trojan
Bogdan Artymowicz

Protokolant: Rafat Komo n

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 18 listopada 2010 r. w Warszawie odwofania
wniesionego w dniu 8 listopada 2010 r. przez Powszechny Zaktad Ubezpiecze n na Zycie
Spétka Akcyjna z siedzib g w Warszawie, Al. Jana Pawla Il 24 w postepowaniu
prowadzonym przez zamawiajgcego: Centrum Obslugi Kancelari Prezesa Rady

Ministréw z siedzib g w Warszawie, ul. Powsi nska 69/71

przy udziale wykonawcy Compensy Towarzystwa Ubezpiecze h na Zycie Spotki Akcyjne;
Vienna Insurance Group z siedzib g w Warszawie, Al. Jerozolimskie 162 zglaszajgcego

swoj udziat w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego

orzeka:

1. Oddala odwotanie,
2. Kosztami postepowania obcigza Powszechny Zaktad Ubezpiecze n na Zycie

Spétka Akcyjna z siedzib g w Warszawie, Al. Jana Pawia Il 24 i nakazuje:

1) zaliczy¢ w poczet kosztow postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00 gr

(stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), uiszczong przez Powszechny



Zaktad Ubezpiecze n na Zycie Spotka Akcyjna z siedzib a w Warszawie, Al.
Jana Pawta Il 24 tytutem wpisu od odwotania

2) dokona¢ wptaty kwoty 3 600 zt 00 gr (stownie: trzy tysigce szescset ziotych zero
groszy) przez Powszechny Zaktad Ubezpiecze h na Zycie Spotka Akcyjna z
siedzib 3 w Warszawie, Al. Jana Pawla Il 24 na rzecz Centrum Obstugi
Kancelarii Prezesa Rady Ministrow z siedzib g w Warszawie, ul. Powsi nAska
69/71 stanowigcej uzasadnione koszty strony poniesione z tytulu zastepstwa

prawnego.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych na niniejszy wyrok - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje
skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego

w Warszawie.

Przewodnicz acy:



Uzasadnienie

Postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na
grupowe ubezpieczenie na zycie oraz ubezpieczenie zdrowotne pracownikow Centrum
Obstugi Kancelarii Prezesa Rady Ministréw oraz cztonkéw ich rodzin Czes¢ | Ubezpieczenia
na zycie znak WF/PN/137/10 zostalo ogloszone przez zamawiajgcego Centrum Obstugi
Kancelarii Prezesa Rady Ministréw z siedzibg w Warszawie, ul. Powsinska 69/71 w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 31 sierpnia 2010r. pod nr 2010/S 168-
257669.

W dniu 28 pazdziernika 2010r. zamawiajgcy poinformowal wykonawcow o wynikach
postepowania drogg elektroniczng i wskazal, ze za najkorzystniejszg uznat oferte Compensy
Towarzystwa Ubezpieczen na Zycie Spotki Akcyjnej Vienna Insurance Group z siedzibg w
Warszawie, Al. Jerozolimskie 162. Na drugim miejscu znalazla sie oferta Pramerica Zycie
Towarzystwo Ubezpieczen i Reasekuracji Spétka Akcyjna z siedzibg w Warszawie, ul. Jana
Pawta Il 23, a na trzecim Powszechny Zaktad Ubezpieczen na Zycie Spoétka Akcyjna z

siedzibg w Warszawie, Al. Jana Pawia 1l 24.

W dniu 8 listopada 2010r. odwotanie od powyzszej czynnosci wnidst Powszechny Zakiad
Ubezpieczen na Zycie Spotka Akcyjna z siedzibg w Warszawie, Al. Jana Pawla Il 24 — dalej
odwolujacy, zarzucajac zamawiajgcemu zaniechanie odrzucenia ofert Compensy Towarzystwa
Ubezpieczen na Zycie Spotki Akcyjnej Vienna Insurance Group z siedzibg w Warszawie, Al.
Jerozolimskie 162 i Pramerica Zycie Towarzystwo Ubezpieczen i Reasekuracji Spotka
Akcyjna z siedzibg w Warszawie, ul. Jana Pawta Il 23 oraz nieprawidtowe dokonanie wyboru
oferty najkorzystniejszej. Zarzucit zamawiajagcemu naruszenie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy z
dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. t.j. z 2010r. nr 113 poz. 759 ze
zm. — dalej ustawy) poprzez zaniechanie odrzucenia powyzszych ofert pomimo ich
oczywistej, wedtug odwotujgcego, niezgodnosci z trescig siwz oraz art. 91 ustawy poprzez
dokonanie wyboru oferty, ktoéra powinna byta zosta¢ odrzucona. Wnidst o nakazanie
zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej, powtorzenia
czynnosci badania i oceny oferty, dokonania odrzucenia ofert Compensy TU na Zycie S.A. i

Pramerica Zycie TUIR S.A. oraz o zwrot kosztéw postepowania odwotawczego.

W uzasadnieniu wskazal, ze ma interes w ztozeniu przedmiotowego odwotania gdyz, gdyby
zamawiajacy zachowat sie zgodnie z literg prawa, oferta odwotujacego bytaby jedyng ofertg
spetniajgcg wymagania SIWZ i tym samym uzyskatby on przedmiotowe zamowienie. Jego
interes w uzyskaniu przedmiotowego zamowienia doznat konkretnego uszczerbku (szkody)
w sferze praw wykonawcy oraz interesu gospodarczego, objawiajgcego sie w mozliwosci

utraty dostepu do zaméwienia i przewidywanych z tytutu jego realizacji zyskow.



W uzasadnieniu podniesionych zarzutbw powotat pkt 11 zatgcznika nr 1 do siwz
(Szczegotowy Opis Przedmiotu Zamowienia) cze$¢ | — ubezpieczenie na zycie, ktéry odnosi
sie do Indywidualnej kontynuacji ubezpieczenia. Wskazat, ze zalgcznik nr 13 do oferty
Compensa TU na Zycie S.A. zawiera informacje dotyczace os6b mogacych skorzystaé z
indywidualnej kontynuacji, stazu w ubezpieczeniu grupowym w kontekscie zachowania
ciggtosci ubezpieczenia grupowego oraz warunkow do spetnienia celem zawarcia
ubezpieczenia indywidualnie kontynuowanego. Jednoczesnie celem przedstawienia
szczegotowych uregulowan dotyczacych indywidualnej kontynuacji zatacznik nr 13 odsyta do
zapisébw paragrafu 21 OWU ,Bezpieczna Grupa", stanowigcych zatacznik do oferty.
Odwotujacy podnidst, ze postanowienia paragrafu 21 OWU nie odnoszg sie jednak do
wysokosci sktadki w | roku umowy ubezpieczenia kontynuowanego, ani nie gwarantujg takze
dozywotniej formy ubezpieczenia indywidualnie kontynuowanego, a ustep 17 paragrafu 21
OWU odnoszacy sie do przediuzania umowy ubezpieczenia indywidualnie kontynuowanego
wskazuje, ze przedluzenie to moze nastepowac¢ co roku na kolejny rok na zasadach
okreslanych indywidualnie za porozumieniem stron przy czym wszystkie odstepstwa od
OWU i OWDU przestajg obowigzywa¢ z uplywem pierwszego roku indywidualnie
kontynuowanego ubezpieczenia. W jego ocenie z oferty Compensa TU na Zycie S.A.
warunki indywidualnej kontynuaciji zostaly podane tylko w odniesieniu do 1 roku, cho¢ bez
okreslenia wysokosci skfadki, nie dajg gwarancji mozliwosci dozywotniego kontynuowania
ubezpieczenie i nie podajgc zasad funkcjonowania ubezpieczenia po pierwszym roku
indywidualnej kontynuacji, co jest nie niezgodne z trescig siwz i powinno skutkowac

odrzuceniem oferty Compensa.

W zakresie oferty Pramerica Zycie TUIR S.A. odwotujgcy powotat sie na ten sam pkt 11
zalgcznika nr 1 do siwz i podniodst, ze Zatgcznik do oferty Pramerica w pkt 2 zalgcznika
gwarantuje przystgpienie do indywidualnie kontynuowanego ubezpieczenia bez badania
zdolnosci ubezpieczeniowej tylko pracownikowi, a nie daje takich gwarancji matzonkowi
pracownika, jego partnerowi zyciowemu, czy petnoletniemu, a dodatkowo par. 14 ust. 8
Szczegoblnych Warunkéw Grupowego Ubezpieczenia na Zycie daje Pramerica prawo do
dokonania oceny medycznej na podstawie ankiet medycznych lub badan lekarskich, wiasnie
w odniesieniu do tej grupy ubezpieczonych w przypadku indywidualnej kontynuaciji
ubezpieczenia. Jest to w ocenie odwolujacego niezgodne z zalgcznikiem nr 1 do SIWZ
(Szczegotowy Opis Przedmiotu Zamowienia) czes¢ | - ubezpieczenie na zycie, w punkcie
3.4. i 11. Ponadto Pramerica w pkt 3 zatacznika zawarta gwarancje indywidualnej
kontynuacji ubezpieczenia przez okres jednego roku na takich samych warunkach jak w
ubezpieczeniu grupowym, ale tylko dla osdéb, ktére nie ukonczyly 65 lat. Postanowienie to

nalezy wedlug odwotujgcego, odczyta¢ jako niemoznos¢ kontynuowania indywidualnie



ubezpieczenia przez osoby powyzej 65 roku zycia, albo na brak w ofercie uregulowan
odnoszacych sie do takich os6b. Warunki Indywidualnej Kontynuacji Ubezpieczenia
Grupowego brzmi: Zapis ten uniemozliwia podjecie indywidualnej kontynuacji osobom
powyzej 65 roku zycia lub brak jest uregulowan okreslajgcych warunki, na jakich beda
kontynuowac indywidualnie ubezpieczenie osoby wychodzace z grupy i majace powyzej 65
roku zycia. Wedtug odwotujgcego powyzsze wskazuje na niezgodnoSc¢ tresci oferty
Pramerica z wymogami pkt 3.4. i 11 siwz, a wiec oferta powinna by¢ odrzucona na
podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy. Odwotujacy przywotat takze stanowisko doktryny i
orzecznictwa, co do tego kiedy tres¢ oferty nie odpowiada tresci siwz - Komentarz Prawo
zamowien publicznych, Jerzy Pir6g, komentarz do art. 89,wyroku z 6 kwietnia 2010 sygn. akt
KIO/UZP 360/10, wyrok ZA z 18 stycznia 2005r. sygn. akt UZP/Z0O/0-4/05; wyrok z 11 marca
2005 r. sygn. akt UZP/Z0O/0-416/05, G. Wicik, P. Wisniewski, Prawo Zamoéwien Publicznych
Komentarz, str. 447, wyrok Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 28
wrzesnia 2005 r. sygn. akt Il Ca 29/05. Odwotanie zostatlo podpisane przez dwoéch
petnomocnikédw upowaznionych do tacznego reprezentowania odwotujgcego na podstawie
petnomocnictw z dnia udzielonych przez dwéch czionkéw zarzadu odwolujacego, zgodnie z
zasadami reprezentacji odwotujgcego ujawnionymi w KRS, z ktdérego odpis zalaczono do

odwotania. Kopia odwotania zostata przekazana zamawiajacemu w dniu 8 listopada 2010r.

Zamawiajacy w dniu 10 listopada 2010r. powiadomit wykonawcdw o wniesieniu odwotania i

wezwat ich do wziecia udziatu w postepowaniu odwotawczym.

W dniu 12 listopada 2010r. do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego
przystapita Compensy Towarzystwa Ubezpieczen na Zycie Spotki Akcyjnej Vienna
Insurance Group z siedzibg w Warszawie, Al. Jerozolimskie 162 wnoszac o oddalenie
odwotania w catosci. Wskazat, ze jako wykonawca, ktéry zilozyl oferte uznang za
najkorzystniejszg w postepowaniu ma interes w przystgpieniu po stronie zamawiajgcego,
gdyz uwzglednienie odwotania pozbawi go mozliwosci uzyskania zaméwienia. W
uzasadnieniu powotat sie na pkt 11 zalgcznika nr 1 do siwz i podniost, ze w zatgczniku nr 13
do zlozonej przez siebie oferty zawart informacje dotyczace indywidualnej kontynuacji
ubezpieczenia, a wiec jego oferta prezentuje warunki takiej kontynuacji. Co do mozliwosci
dozywotnej kontynuacji ubezpieczenia powotat par 21.17 OWU i wskazat, ze zamawiajacy
nie wskazal w siwz, w jaki sposdb wykonawca ma zapewni¢ mozliwos¢ dozywotniej
kontynuacji ubezpieczenia, zatem wedlug przystepujacego kwestia wyboru sposobu
Swiadczenia nalezata do wykonawcy. Przystepujacy uznat, ze rozwigzanie, zgodnie z ktérym
co roku bedzie przedtuzane ubezpieczenie w ramach indywidualnej kontynuacji, zapewnia
mozliwos¢ dozywotniego jego kontynuowania, bowiem przystepujacy nie wprowadzit

zadnych ograniczen, co do wieku ubezpieczonego, po ktérym ubezpieczenie nie moze ulec



przediuzeniu. Wedtug przystepujacego mozliwe jest zatem sukcesywne przedtuzanie
ubezpieczenia, az do dnia smierci ubezpieczonego. Zdaniem przystepujacego potwierdza to
par. 21 pkt. 20. Podniést, ze z wyjatkiem ubezpieczen dodatkowych, ubezpieczony moze
kontynuowac indywidualnie ubezpieczenia w zakresie i z wysokoscig swiadczen, takim jak w
ubezpieczeniu grupowym. Ograniczen wiekowych nie ma w umowie gtownej. Co do
warunkow na jakich bedzie funkcjonowac indywidualna kontynuacja ubezpieczenia po
pierwszym roku jej trwania, to przystepujacy wskazal, ze zamawiajacy nie doprecyzowat, co
maja zawiera¢ warunki okreslajgce indywidualng kontynuacje ubezpieczenia, ani nie
wskazal, ze wykonawca ma poda¢ wysokos¢ sktadki. Podniést, ze swoje warunki
zaproponowat w zatgczniku nr 13 do oferty oraz w par. 21 OWU, gdzie w pkt. 17 wskazat, ze
ubezpieczenie moze by¢ przediuzane co roku na kolejny rok na zasadach okreslonych
indywidualnie za pisemnym porozumieniem stron. Ponadto wskazat na tres¢ par. 21 pkt.20
OWU. Podkreslit, ze indywidualne porozumienie najpeilniej zabezpiecza interesy
ubezpieczonych. Odwotat sie takze do twierdzenia, ze watpliwosci w tresci siwz nalezy
interpretowac¢ na korzy$¢ wykonawcy i na poparcie tego stanowiska przywotat wyrok 1zby z
29 sierpnia 2008r. sygn. akt KIO/UZP 844/08. Podniost takze, iz zatgcznik 13 oferty jako
dostosowujacy postanowienia OWU do wymagan siwz ma pierwszenstwo przed OWU, co
potwierdzajg takze postanowienia siwz tj. pkt 12.2 zalgcznika nr 1 do siwz. Uwaza, ze skoro
jego oferta jest zgodna z siwz, to zamawiajacy nie naruszyt ani art. 89 ust. 1 pkt 2, ani art. 91
ustawy. Przystgpienie zostalo podpisane przez pethomocnika dzialajgcego na podstawie
petnomocnictwa z dnia 10 listopada 2010r. podpisanego przez cztonka zarzadu i prokurenta,
zgodnie z zasadami reprezentacji ujawnionymi w KRS, z ktérego odpis zataczono do
przystgpienia. Kopie przystapienia zostaly przekazane zamawiajacemu i odwotujgcemu w

dniu 12 pazdziernika 2010r. faksem.

W dniu 16 listopada 2010r. do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajacego
przystapita Pramerica Zycie Towarzystwo Ubezpieczen i Reasekuracji Spotka Akcyjna z
siedzibg w Warszawie, ul. Jana Pawla Il 23 wnoszac o oddalenie odwotania w catosci i
wskazujgc na swoj interes w zgtoszeniu przystgpienia po stronie zamawiajgcego polegajacy
na ochronie dobrego imienia firmy oraz szkode w postaci utraty mozliwosci uzyskania
zamoOwienia. W uzasadnieniu wskazatl, ze co do badan medycznych, to par. 14.8 jest
postanowieniem ogo6lnym OWU, ktére zostaly wylgczone przez warunki kontynuacii

ubezpieczenia okreslone w siwz, a siwz wigze wykonawce.

W zakresie mozliwosci kontynuowania indywidualnego ubezpieczenia po 65 roku zycia
wskazal, ze taka mozliwos¢ zostata wskazane w tabeli zamieszczonej w Warunkach
Indywidualnej Kontynuacji ubezpieczenia. Przystgpienie zostatlo podpisane przez dwdéch

cztonkow zarzadu zgtaszajgcego przystapienie upowaznionych do facznej reprezentacii



przystepujacego, zgodnie z zasadami reprezentacji ujawnionymi w KRS zalgczonym do
przystgpienia. Kopia przystgpienia zostata przekazana zamawiajgcemu i odwolujgcemu w
dniu 16 listopada 2010r.

Odwolujacy i zamawiajacy na rozprawie zlozyli pisma stanowigce podsumowanie stanowisk

prezentowanych podczas rozprawy.
Izba ustalita nast epujacy stan faktyczny :

Izba dopuscita dowdd z dokumentacji postepowania tj. ze specyfikacji istotnych warunkow
zamoOwienia wraz z zalgcznikami, protokotu postepowania wraz z zalgcznikami, oferty

Compensy, oferty Pramerica, informacji o wyniku postepowania.

W Zalgczniku nr 1 do siwz Opis przedmiotu zamOwienia zamawiajacy, w zakresie

indywidualnej kontynuacji ubezpieczenia, postanowit :

- w pkt 3.4 - Wykonawca nie bedzie wymagat wypelniania przez osoby przystepujace do
ubezpieczenia zadnych ankiet medycznych, ani w inny sposéb nie bedzie zadawaé pytan

odnosnie stanu ich zdrowia.

- w pkt 11.1 - Wykonawca zapewni mozliwos¢ dozywotniej kontynuaciji ubezpieczenia dla
ubezpieczonych osoéb, ktére przestaty by¢é cztonkami grupy, na warunkach ktore zostang

dotaczone do oferty.

- w pkt 11.2. - Dopuszczalne jest uwarunkowanie przez Wykonawce prawa do indywidualnej
kontynuacji ubezpieczenia odpowiednim okresem uczestnictwa danej osoby w ubezpieczeniu
grupowym, z zastrzezeniem, ze wymaog ten nie moze by¢ wiekszy niz 6 miesiecy oraz ze do
wymaganego okresu zaliczone jest tez uczestniczenie w innej, wczesniejszej umowie

ubezpieczenia funkcjonujgcego u Zamawiajacego.
W ofercie Compensy w zatgczniku nr 13 znajduje sie nastepujace postanowienie:
1. Z prawa do indywidualnej kontynuacji mogg skorzystac nastepujgce osoby :

— ubezpieczony, w przypadku ustania stosunku prawnego tgczacego pracownika z
ubezpieczajgcym, pod warunkiem przekazania za niego skfadki za okres co najmniegj

ostatnich 6 miesiecy,

- ubezpieczony, ktory przebywa na urlopie wychowawczym i bezptatnym,



2. Do stazu uczestnictwa w ubezpieczeniu zalicza sie réwniez okresy ubezpieczenia we
wczesniejszych programach grupowego ubezpieczenia na zycie, o ile zachowano ciggtos¢
ochrony,

3. Warunkiem przystgpienia ubezpieczonego do polisy kontynuowanej jest ztozenie wniosku
0 zawarcie umowy oraz oplacenie pierwszej skladki przed uplywem 1 miesigca od

przekazania ostatniej sktadki w grupowym ubezpieczeniu nazycie.

Szczegdblowe uregulowania dotyczace indywidualnej kontynuaciji znajdujg sie w OWU

.Bezpieczna Grupa” (par.21).
Zapis paragrafu 21 ust. 2 zatagczonych do oferty OWU ,Bezpieczna Grupa" brzmi:

.Indywidualne kontynuowanie ubezpieczenia polega na objeciu przez towarzystwo ochrong
ubezpieczeniowg uprawnionej osoby fizycznej, na okres | roku, w zakresie, o ktdrym mowa
w ust. 5-6, na podstawie niniejszych OWU wraz z zastrzezeniem ograniczen wynikajgcych z.
odpowiednich OWDU". U

Natomiast ustep 5 OWU wskazuje, ze ,w sytuacji, gdy osobg indywidualnie kontynuujacg
jest Osoba ubezpieczona, podlega ona ochronie ubezpieczeniowej z tytutu indywidualnego
kontynuowania ubezpieczenia w zakresie, w jakim byta objeta ochrong ubezpieczeniowg w
umowie ubezpieczenia grupowego, z zastrzezeniem ograniczeh dotyczacych wieku Osoby
ubezpieczonej powodujgcego wygasniecie odpowiedzialnosci Towarzystwa, wynikajacych z
odpowiednich OWDU".

Par 21 pkt 17 OWU stanowi ,Indywidualne kontynuowanie ubezpieczenia na podstawie
niniejszych OWU moze by¢ przediuzane co roku na kolejny rok na zasadach okreslanych
indywidualnie za porozumieniem stron, z zastrzeleniem, ze wszystkie odstepstwa od OWU i
OWDU przewidziane dla zakresu ochrony ubezpieczeniowej, jakim dana osoba byta
uprzednio objeta w umowie ubezpieczenia grupowego, przestajg obowigzywac¢ z uptywem

pierwszego roku indywidualnie kontynuowanego ubezpieczenia”.
Natomiast par 21 pkt 20 OWU stanowi :

1. Odpowiedzialnos¢ Towarzystwa w stosunku do osoby indywidualnie kontynuujgcej

ubezpieczenie wygasa :

1) W dniu odstgpienia od ubezpieczenia przez osobe indywidualnie kontynuujacag
ubezpieczenie,



2) W ostatnim dniu okresu wypowiedzenia indywidualnego kontynuowania

ubezpieczenia

3) W ostatnim dniu ostatniego w peini optaconego okresu, w razie niezaptacenia

skiadki, w sytuaciji, o ktérej mowa w ust. 18,
4) W dniu jej $mierci,

5) W odniesieniu do ubezpieczen dodatkowych w przeddzien najblizszej rocznicy
umowy ubezpieczenia, przypadajacej w roku kalendarzowym, w ktérym osoba ta
konczy 69 lat, z zastrzezeniem szczegodlnych ograniczen dotyczacych wieku
osoby ubezpieczonej powodujacych wygasniecie odpowiedzialnosci

Towarzystwa, wynikajgcych z odpowiednich OWDU.

W ofercie Pramerica w zalgczniku Warunki Indywidualnej Kontynuacji Ubezpieczenia

Grupowego

Pkt 2 stanowi - Przystgpienie bytego Ubezpieczonego Pracownika do IKG nie jest poprzedzone

badaniem jego zdolnosci ubezpieczeniowej"

Pkt 3 stanowi ,Przez okres 1 roku trwania IKG, zakres ochrony, wysokosé SU i wysokosc¢
skladek sg takie same jak w ubezpieczeniu grupowym, pod warunkiem, ze Ubezpieczony
kontynuujacy w ramach IKG nie ukonczyt 65 lat oraz Umowa Grupowego Ubezpieczenia jest

w mocy."

W pkt 4 postanowiono, ze poczawszy od 2 roku polisowego ubezpieczony ma prawo do
ochrony w ramach 2 wariantow kontynuaciji wariant 1 do 65 roku zycia, wariant 2 od 66 roku

zycia dozywotnio.

W pkt. 7 postanowiono, ze wszelkie nieuregulowane tg umowa dodatkowg sprawy podlegajg
uregulowaniom Szczegoélnych Warunkéw Grupowego Ubezpieczenia na Zycie, Specyfikacji

Polisy oraz wkasciwym przepisom obowigzujacego prawa.

W paragrafie 14 ustep 8 Szczegdlnych Warunkéw Grupowego Ubezpieczenia na Zycie
wprowadzono postanowienie, ze w przypadku woli kontynuacji ubezpieczenia w ramach
indywidualnej umowy ubezpieczenia na zycie przez Matzonka/Partnera Zyciowego lub
Petnoletnie Dziecko, Pramerica Zycie TUIR SA zastrzega sobie prawo do dokonania oceny
medycznej na podstawie ankiet medycznych lub badan lekarskich przed potwierdzeniem

kontynuacji indywidualnej umowy ubezpieczenia na zycie.



Izba zwazyta, co nast epuje:

Izba nie dopatrzyla sie przestanek skutkujgcych odrzuceniem odwotania na podstawie art.

189 ust. 2 ustawy.

Izba uznala, ze odwolujgcy ma interes we wniesieniu odwotania, gdyz kwestionujgc dwie
poprzedzajace go oferty, w przypadku uwzglednienia odwotania ma mozliwo$¢ uzyskania
zamdwienia. Odwolujgcy moze ponies¢ szkode w przypadku potwierdzenia sie zarzutow w
postaci utraty zysku zaktadanego w ramach ztozonej oferty. Przestanka materialno prawna z

art. 179 ust. 1 ustawy zostala wyczerpana.

Zarzut naruszenia przez zamawiajaceqo art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy poprzez zaniechanie

odrzucenia oferty Compensa TU na Zycie S.A. pomimo teqo, ze tre$é tej oferty jest

niezgodna z trescig siwz oraz art. 91 ust. 1 ustawy poprzez dokonanie wyboru tej oferty

pomimo tego, ze powinna by¢ ona odrzucona przez zamawiajgceqo.

Zarzut nie zastuguje na uwzglednienie. Racje nalezy przyzna¢ zamawiajgcemu i
przystepujacemu, ze pkt 11 zalgcznika nr 1 do siwz nie precyzuje nawet minimalnego
zakresu informacji, jakie wykonawca powinien byt zawrze¢ w swojej ofercie, aby uznac, ze
zaoferowat mozliwos¢ indywidualnego kontynuowania ubezpieczenia. Zamawiajgcy postawit

jedynie dwa warunki :

1. Zapewnienie mozliwosci dozywotniego indywidualnego kontynuowania ubezpieczenia

oraz

2. Zapewnienia mozliwosci takiej kontynuacji wszystkim ubezpieczonym przez
zamawiajgcego, co do ktérych optacono sktadke w ramach obecnie zawieranego

ubezpieczenia lub ubezpieczenh poprzedzajacych za okres co najmniej 6 miesiecy.

Zamawiajacy nie wymagat podania ani wysokosci skladki, ani nie okreslit sposobu
zapewnienia kontynuacji ubezpieczenia, zatem tym zakresie pozostawit swobode
wykonawcom. Nie mozna byloby uznac¢ za sprzeczng z siwz, nawet takiej oferty, w ktérej
wykonawca podatby tylko te dwa punkty i obok nich dopisat ,tak”. Przystepujacy w swojej
ofercie podat warunki indywidualnej kontynuacji ubezpieczenia w zatgczniku nr 13 i par 21
OWU, gdzie podat w jaki sposob, bedzie z ubezpieczonymi kontynuowat ubezpieczenie. W
ramach tego opisu dokonat rozréznienia na pierwszy rok indywidualnej kontynuacji
ubezpieczenia i dalsze lata oraz przewidziat, ze kontynuacja bedzie nastepowac przez
coroczne umowy uzgadniane indywidualnie z ubezpieczonym. Jednakze w ocenie Izby takie
postanowienia oferty nie sg sprzeczne z trescig siwz, gdyz zamawiajacy nie okreslit, ze

kontynuacja ma nastgpi¢ w drodze jednej dozywotnie] umowy, zatem rozwigzanie przyjete



przez odwotujgcego nie jest z trescig siwz niezgodne. W ofercie przystepujgcego mowa jest
0 o0sobie ubezpieczonej, a wiec nie 0 pracowniku zamawiajgcego, ale takze wszystkich
osobach, ktore poza pracownikiem zamawiajgcy zamierza objg¢ umowsg, a ograniczenie
wiekowe podane w par 21 pkt 20 dotyczy nie umowy gtdwnej, co do ktérej zamawiajacy
zawart wymag indywidualnej kontynuacji, ale do umow ubezpieczenia dodatkowego. Izba nie
znalazta w tresci oferty przystepujacego elementow $wiadczacych, ze wymagania
zamawiajgcego nie zostaly w ofercie zapewnione, a twierdzenia odwotujgcego, co do tego
jakie jego zdaniem warunki powinny by¢ okreslone, aby mozna bytlo moéwi¢ o wskazaniu
warunkow indywidualnej kontynuacji, jako niewyartykutowane w siwz nie moga by¢ podstawg
do rozstrzygniecia o niezgodnosci tresci oferty przystepujgcego z trescig siwz. lzba nie
dopatrzyta sie w dziataniu zamawiajgcego naruszenia art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy, ani art. 91

ust. 1 ustawy.

Zarzut naruszenia przez zamawiajaceqo art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy poprzez zaniechanie

odrzucenia oferty Pramerica na Zycie TUIR S.A. pomimo tego, ze tre$é tej oferty jest

niezgodna z trescia siwz

Zarzut zastuguje na uwzglednienie. Zgodnie z pkt 3.4 zalacznika nr 1 do siwz zamawiajacy
wymagat, aby wszyscy ubezpieczeni, dla ktérych zawiera umowe ubezpieczenia grupowego,
w przypadku indywidualnej kontynuacji tego ubezpieczenia nie byli poddawani ankietom
medycznym, ani pytani o stan zdrowia, natomiast wykonawca Pramerica w pkt 14.8
Szczego6towych Warunkéw Umowy Ubezpieczenia wskazat, ze moze uzalezni¢ indywidualng
kontynuacje ubezpieczenia wobec matzonkéw pracownikéw, ich partneréw zyciowych, a
takze pelnoletnich dzieci od poddania tych osob ankietom medycznym Ilub badaniom
lekarskim. Takie postanowienia nie odpowiadajg wyraznej tresci siwz, zatem w tym zakresie
oferta Pramerica jest sprzeczna z trescig siwz i podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust.
1 pkt 2 ustawy. Odnosnie ograniczen wiekowych dla indywidualnej kontynuacji
ubezpieczenia nalezy stwierdzi¢, iz watpliwosci odwolujagcego nie sg zasadne. W
postanowien pkt 4 zalgcznika Warunki Indywidualnej Kontynuacji Ubezpieczenia Grupowego

wynika, ze osoby po 65 roku zycia mogg kontynuowaé ubezpieczenie dozywotnio.

Izba uznala, ze mimo uwzglednienia zarzutu zaniechania odrzucenia oferty Pramerica i
naruszenia przez zamawiajgcego art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy w tym zakresie, odwotanie
podlega oddaleniu na podstawie art. 192 ust. 2 ustawy, gdyz wobec ustalenia, ze
zamawiajacy w sposéb prawidiowy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej, stwierdzenie,
ze oferta na drugim miejscu w rankingu ofert podlega odrzuceniu nie ma wptywu na wynik

postepowania.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentenciji.



O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku sprawy, na podstawie
przepisu art. 192 ust. 9 i 10 ustawy Pzp w zw. z § 3 pkt 1 lit. a i § 5 ust. 2 pkt. 1
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i
sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztbw w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238) oraz Izba uwzglednita koszty
zamawiajgcego z tytutu zastepstwa prawnego w maksymalnej wysokosci dopuszczonej

przepisami prawa (8 3 pkt 2 lit. b i 8§ 5 ust.3 pkt 2 cyt. Rozporzadzenia).

Przewodnicz acy :



