Sygn. akt: KIO/1162/10

POSTANOWIENIE

z dnia 21 czerwca 2010 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz gcy:  Katarzyna Ronikier-Dola nska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron w dniu 21 czerwca 2010 r.
w Warszawie odwotania z dnia 10 czerwca 2010 r. wniesionego przez Warminskie
Przedsi ebiorstwo Budowlane S.A. z siedzib g przy ul. D gbrowszczakow 21, 10-540
Olsztyn w postepowaniu prowadzonym przez Polskie Koleje Pa nstwowe S.A. — Oddziat

Gospodarowania Nieruchomo $ciami z siedzib g przy ul. Armatniej 14, 01-246 Warszawa
postanawia:
1. umorzy ¢ post epowanie odwotawcze

2. nakaza¢ zwrot z rachunku dochodéw witasnych Urzedu Zamowien Publicznych
na rzecz Warminskiego Przedsi ebiorstwa Budowlanego S.A. z siedzib g przy ul.
Dabrowszczakow 21, 10-540 Olsztyn kwoty 10 000 zt 00 gr (stownie: dziesie¢

tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 ze zmianami) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.

Sygn. akt: KIO 1162/10
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Uzasadnienie

Polskie Koleje Panstwowe S.A. — Oddziat Gospodarowania Nieruchomosciami
z siedzibg przy ul. Armatniej 14, 01-246 Warszawa (dalej ,zamawiajacy”) prowadzi -
na podstawie przepisow ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoOwien publicznych
(Dz. U. tj. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 ze zmianami zwane] dalej ,ustawg Pzp”.) -
postepowanie w celu zawarcia umowy na wykonanie przebudowy dworca kolejowego

w Modlinie.

Ogtoszenie 0 zamowieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamowien Publicznych
z dnia 30 kwietnia 2010 r. pod pozycjg 121362 — 2010.

Wykonawca Warminskie Przedsiebiorstwo Budowlane S.A. z  siedzibg
przy ul. Dgbrowszczakoéw 21, 10-540 Olsztyn (dalej ,odwotujgcy”) pismem z dnia 10 czerwca
2010 r. zlozyto odwotanie (wptyw bezposredni w dniu 11 czerwca 2010r.) do Prezesa
Krajowej I1zby Odwotawczej, ktérego kopia zostata przekazana zamawiajacemu faksem dnia

10 czerwca 2010 r. (do odwotania zalgczono raporty transmisji fakséw).

Zarzuty podniesione w odwotaniu dotyczyly czynnosci zamawiajacego polegajacej

na odrzuceniu oferty odwolujgcego wbrew art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp.

Izba rozpoznajac przedmiotowe odwotanie na posiedzeniu
niejawnym bez obecnosci stron stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢

na podstawie przepisu art. 186 ust. 2 ustawy Pzp.

Izba ustalita, ze zamawiajacy pismem z dnia 15 czerwca 2010 r. (wptyw bezposredni
do Izby w tym samym dniu) ztozyt odpowiedz na odwotanie uwzgledniajac w catosci zarzuty

przedstawione w odwotaniu.

Izba ustalita réwniez, ze w przedmiotowej sprawie wykonawcy zostali pismem
z dnia 11 czerwca 2010r. (przekazanym mailem tego samego dnia) wezwani
przez zamawiajacego do wziecia udzialu w postepowaniu toczacym sie w wyniku wniesienia
odwotania. Zaden z wykonawcow nie zgtosit jednak Prezesowi Izby przystapienia

do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego.
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Uwzgledniajac powyzsze, skoro do przedmiotowego postepowania odwotawczego
po stronie zamawiajgcego nie zgtosit przystgpienia zaden wykonawca, istniata podstawa

do umorzenia postepowania na podstawie przepisu art. 186 ust. 2 ustawy Pzp.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.

Orzekajac o kosztach postepowania lzba wzieta pod uwage tres¢ 8 5 ust. 1 pkt 1)
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu
od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238), z ktérego wynika, ze jezeli zamawiajgcy uwzglednit
w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu przed rozpoczeciem posiedzenia z udziatem
stron lub rozprawy, a w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajacego nie przystapit
w terminie zaden wykonawca, Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku

Urzedu Zamowien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.
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