Sygn. akt: KIO/1360/10

POSTANOWIENIE
Z dnia 9 lipca 2010 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy:  Katarzyna Ronikier-Dola nska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron w dniu 9 lipca 2010 r.
w Warszawie odwotania z dnia 30 czerwca 2010 r. wniesionego przez ,Ars Longa”
Konserwacja Dziet Sztuki i Obiektow Zabytkowych Dan  uta Mazur i Maciej Mazur sp. j.
z siedzib g przy ul. Podgorki Tynieckie 71, 30-398 Krakéw  w postepowaniu prowadzonym
przez Matopolski Urz ad Wojewddzki w Krakowie Wydziat Rewaloryzacji Zabyt  kéw

Krakowa i Dziedzictwa Narodowego z siedzib g przy ul. Brackiej 13, 31-005 Krakow
postanawia:
1. umorzy ¢ post epowanie odwotawcze;

2. nakaza¢ zwrot z rachunku dochodéw witasnych Urzedu Zamowien Publicznych
na rzecz ,Ars Longa” Konserwacja Dziet Sztuki i Obiektow Zab ytkowych Danuta
Mazur i Maciej Mazur sp. j. z siedzib g przy ul. Podgorki Tynieckie 71, 30-398
Krakow kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy),

stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.
Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (tj.: Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759), na niniejsze postanowienie -

w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej 1zby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Krakowie.
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Uzasadnienie

Matopolski Urzad Wojewddzki w Krakowie Wydziat Rewaloryzacji Zabytkéw Krakowa
i Dziedzictwa Narodowego z siedzibg przy ul. Podgorki Tynieckie 71, 30-398 Krakow (dalej
.Zamawiajacy”) prowadzi - na podstawie przepisOw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (tj.: Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759) zwanej dalej ,ustawg” lub ,Pzp”
- postepowanie w celu zawarcia umowy na konserwacje wnetrza Kosciota Niepokalanego
Poczecia NMP (I etap — prezbiterium) w zespole klasztornym Karmelitbw Bosych

w Krakowie, przy ul. Rakowieckiej 18.

Szacunkowa warto$¢ zamoéwienia jest wyzsza niz kwoty wskazane w przepisach

wykonawczych wydanych na podstawie przepisu art. 11 ust. 8 Pzp.

Postepowanie o udzielenie zamoéwienia wszczeto dnia 15 maja 2010 r. Ogloszenie
0 zamowieniu zostalo opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
Z dnia 15 maja 2010 r. pod numerem 2010/S 94-142165.

Wykonawca ,Ars Longa” Konserwacja Dziet Sztuki i Obiektéw Zabytkowych Danuta
Mazur i Maciej Mazur sp. j. z siedzibg przy ul. Podgorki Tynieckie 71, 30-398 Krakow (dalej
,2odwotujacy”) pismem z dnia 30 czerwca 2010 r. ziozyt odwotanie (wptyw bezposredni
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 30 czerwca 2010 r.), ktérego kopia zostata
przekazana zamawiajagcemu za posrednictwem faksu dnia 30 czerwca 2010 r. (do odwotania

zalgczono raport transmisji faksu).

Zarzuty podniesione w odwotaniu dotyczyly czynnosci zamawiajgcego polegajacej
na bezprawnym odrzuceniu oferty odwotujgcego wbrew art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp. Odwotujacy

ponadto zarzucit naruszenie art. 7 ust. 1 i 3 Pzp, art. 26 ust. 3 ustawy oraz 91 ust. 1 Pzp.
Izba rozpoznajgc przedmiotowe odwotanie na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci

stron stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze nalezatlo umorzy¢ na podstawie przepisu

art. 186 ust. 2 ustawy.
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Izba ustalita, ze zamawiajgcy pismem z dnia 7 lipca 2010 r. (przekazanym do Izby
za posrednictwem faksu w tym samym dniu) ztozyt odpowiedz na odwotanie uwzgledniajac

w calosci zarzuty przedstawione w odwotaniu.

Izba ustalita réwniez, ze w przedmiotowej sprawie wykonawcy zostali pismem
z dnia 1 lipca 2010 r. (odebranym osobiscie w dniu 1 lipca 2010 r. przez wykonawce Rachtan
Art. Restauro sp. z 0.0., a pozostatym wykonawcom przekazanym za posrednictwem faksu
tego samego dnia) wezwani przez zamawiajgcego do wziecia udzialu w postepowaniu
toczacym sie w wyniku wniesienia odwotania. Zaden z wykonawcow nie zgtosit Prezesowi

Izby przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego.

Uwzgledniajac powyzsze, skoro do przedmiotowego postepowania odwotawczego
po stronie zamawiajgcego nie zgtosit przystgpienia zaden wykonawca, istniata podstawa

do umorzenia postepowania na podstawie przepisu art. 186 ust. 2 ustawy.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.

Orzekajgc o kosztach postepowania Izba wzieta pod uwage tres¢ 8§ 5 ust. 1 pkt 1)
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu
od odwotania oraz rodzajow kosztébw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (Dz. U. z 2010 r. Nr 41, poz. 238), z ktérego wynika, ze jezeli zamawiajacy
uwzglednit w calosci zarzuty przedstawione w odwotaniu przed rozpoczeciem posiedzenia
z udzialem stron lub rozprawy, a w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego
nie przystapit w terminie Zzaden wykonawca, Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu

z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Strona3z3



