Sygn. akt: KIO 2414 /11

POSTANOWIENIE
z dnia 16 listopada 2011 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy: Agnieszka Trojanowska

wobec cofniecia w dniu 10 listopada 2011 r. przed otwarciem rozprawy odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 8 listopada 2011r. przez wykonawce Hefal Servis
Spétka Akcyjna z siedzib g w Wodzistawiu Slaskim, ul. Marklowicka 30A w postepowaniu

prowadzonym przez Powiat Etcki w Etku, ul. Pitsudskiego 4

postanawia:
1. umorzy ¢ post epowanie odwotawcze

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Hefal Servis
Spotka Akcyjna z siedzib g w Wodzistawiu Slaskim, ul. Marklowicka 30A  kwoty 9 250 zt 00
gr (stownie: dziewiec tysiecy dwiescie piec¢dziesiat ztotych zero groszy), stanowigcej 90% kwoty

uiszczonego wpisu oraz zwrot kwoty 2500 z+.00 gr. z tytutu nadptaconego wpisu

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych (t.].
Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego
doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu

Okregowego w Olsztynie.

Przewodnicz acy:  ...............



Sygn. akt: KIO  2140/11

Uzasadnienie

W dniu 3 listopada 2011r. zamawiajacy opublikowat w Biuletynie Zamdwien Publicznych ogtoszenie
0 zamowieniu publicznym w trybie przetargu nieograniczonego na dostawe i montaz sktadanego
lodowiska sezonowego w ramach programu pn. Biaty Orlik przy Zespole Szkét nr 6 im. M. Rataja w
Etku, ul. M. Kajki 4..

W sekcji 111.3.2 ogtoszenia wskazat na opis sposobu spetniania warunku posiadania wiedzy i
doswiadczenia polegajacy na wykazaniu sie wykonaniem nie mniej niz dwoch zamoéwien
polegajacych na dostawie fabrycznie nowego kompletnego lodowiska (agregat, orurowanie, bandy)
mobilnego/rozbieralnego w technologii lodowiska aluminiowego o powierzchni min 400m2, w tym
minimum jednego lodowiska wykonanego w technologii aluminiowej na sztucznej nawierzchni
sportowej w ciggu ostatnich pieciu lat przed uptywem terminu skladania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie. Wykaz zrealizowanych dostaw - zalgcznik nr
4 do SIWZ. Zamawiajgcy dokona oceny spetnienia przez Wykonawcéw warunkéw udzialu w
postepowaniu na dzien skltadania ofert w oparciu 0 ztozone wraz z ofertg oswiadczenia i dokumenty
wg. metody spetnia - nie spelnia. Analogiczny warunek znalazt sie w rozdziale 2 pkt 1.2 siwz.

W dniu 8 listopada 2011r. wnidst odwotanie wykonawca Hefal Seriwis Spotka Akcyjna z siedzibg w
Wodzistawiu Slaskim, ul. Marklowicka 30A zarzucajac zamawiajgcemu naruszenia art. 22 ust. 4
ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. t.j. z 2010r. nr 113 poz. 759
ze zm. — dalej ustawy) w zwigzku z art. 7 ust. 1 ustawy poprzez dokonanie opisu sposobu
dokonywania oceny spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu z naruszeniem zasad uczciwej
konkurencji i réwnego traktowania wykonawcow oraz w sposOb nieproporcjonalny do przedmiotu
zamoOwienia. Odwotujacy wniést o zmiane wskazanego opisu dokonywania oceny spetniania
warunku poprzez wykreslenie stow ,wykonanego w systemie rur aluminiowych” W uzasadnieniu
odwotujacy podnidst, ze ma interes w uzyskaniu zaméwienia, gdyz zamawiajacy uniemozliwit mu
ztozenie oferty, a w przypadku uwzglednienia odwotania bedzie mégt ztozy¢ oferte. Wskazat, ze jest
jedng z firm o najwiekszym doswiadczeniu w wykonywaniu lodowisk w Polsce tj. wykonat ponad
120 lodowisk i nie moze wzig¢ udziatu w postepowaniu,. Zasady funkcjonowania oraz montaz i
demontaz lodowisk mobilnych niezaleznie od zastosowanego typu orurowania czy to aluminiowego,
czy EPDM czy polietylenowego sg rownowazne. W ocenie odwotujgcego brak jest podstaw, aby
zaweza¢ konkurencje poprzez ograniczenie rodzaju doswiadczenia jakim ma sie wykazaé
wykonawca jedynie do systemu rur aluminiowych. Odwotanie zostalo podpisane przez
petnomocnika dziatajgcego na podstawie petnomocnictwa z dnia 7 listopada 2011r. udzielonego

przez czionka zarzadu i prokurenta ujawnionych w KRS i upowaznionych do tacznej reprezentaciji,

2



zgodnie z odpisem z KRS zalagczonym do odwotania. Kopia odwotania zostata przekazana
zamawiajgcemu faksem w dniu 8 listopada 2011r.

W dniu 9 listopada 2011r. zamawiajacy poinformowat wykonawcédw o wniesieniu odwotania poprzez
zamieszczenie jego kopii na swojej stronie internetowej wraz z wezwaniem do wziecia udzialu w
postepowaniu odwotawczym.

Do postepowania odwotawczego nikt nie przystapit.

W dniu 9 listopada 2011r. zamawiajacy dokonat zmiany ogtoszenia o zamdwieniu w ten sposob, ze
wskazat, iz ,w ogtoszeniu powinno by¢: W zakresie posiadane] wiedzy i doswiadczenia:
rozpatrywane bedg oferty, w ktérych wykazano wykonanie nie mniej niz dwoch zamoéwienh
polegajacych na dostawie fabrycznie nowego kompletnego lodowiska (agregat, orurowanie, bandy)
mobilnego/rozbieralnego o powierzchni min 400m2, w tym minimum jednego lodowiska
wykonanego na sztucznej nawierzchni sportowej w ciggu ostatnich pieciu lat przed uptywem
terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie. Wykaz
zrealizowanych dostaw - zatacznik nr 4 do SIWZ. Zamawiajgcy dokona oceny spelnienia przez
Wykonawcéw warunkdéw udziatlu w postepowaniu na dzien skladania ofert w oparciu o ztozone wraz
z ofertg oswiadczenia i dokumenty wg. metody spetnia - nie spetnia.”.

W tym samym dniu dokonat takze modyfikacji siwz w sposéb zgodny ze zmiang wprowadzong w
ogloszeniu zaréwno w zakresie rozdzialu 2 pkt 1.1 siwz. Zamawiajacy jednoczesnie przediuzyt

takze termin sktadania ofert.

W dniu 10 listopada 2011r. odwotujgcy cofnat wniesione odwotanie. Cofniecie zostato podpisane tak

jak odwotanie.

Izba zwazyla, co nast epuje :

Uwzgledniajac powyzsze Krajowa lzba Odwotawcza, dziatajac na podstawie art. 183 ust. 5
pkt 2 ustawy umorzyta postepowanie odwotawcze.

Zgodnie z § 5 ust. 1 pkt 3 lit a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréow z dnia 15 marca
2010r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisow od odwotania oraz rodzajow kosztow w
postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. nr 41 poz. 238) Izba postanowita
zwroci¢ na rzecz odwotujgcego sie 90% kwoty uiszczonego wpisu. Z uwagi na fakt, ze wymagany w
przedmiotowym postepowaniu wpis wynosit 7 500zt., a odwotujgcy uiscit wpis w wysokosci

10 000zt. konieczne stato sie takze nakazanie zwrotu nadptaconego wpisu.

Przewodnicz acy:



