Sygn. akt: KIO 850/11

POSTANOWIENIE
Z dnia 4 maja 2011 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy:  Przemystaw Dzierz edzki
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatlu stron w dniu 4 maja 2011 r.
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 21 kwietnia 2011 r.
przez wykonawce NextiraOne Polska sp. z 0.0. w Warszawie W postepowaniu
prowadzonym przez Komend ¢ Wojewodzk g Policji w Rzeszowie
przy udziale wykonawcy Telekomunikacja Polska S.A. w Warszawie  zgtaszajgcego swoje
przystapienie do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego

postanawia:

1. umorzy € post epowanie odwotawcze
2. nakaza¢ Urzedowi Zamowien Publicznych zwrot z rachunku bankowego Urzedu

Zamoéwien Publicznych kwoty 15 000,00 zt (stownie: pietnastu tysiecy ztotych) rzecz

NextiraOne Polska sp. z 0.0. w Warszawie stanowigcej wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej 1zby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Rzeszowie.

Przewodnicz acy:  ....ooeoiiiiiiiiin



Sygn. akt: KIO 850/11

Uzasadnienie

Zamawiajgcy - Komenda Wojewddzka Policji w Rzeszowie prowadzi w trybie
przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na ,budowe
systemu dystrybucji informacji gtosowej, tekstowej, wizualnej oraz alarmowania w
jednostkach Policji woj. podkarpackiego wraz z elementami wyposazenia centréw
zarzadzania siecig regionalng”.

Ogtoszenie o zaméwieniu zostalo opublikowane w suplemencie do Dziennika
Urzedowego Unii Europejskiej w dniu 9 lutego 2011 r. pod humerem 2011/S 27-043959.

Izba ustalita, iz zamawiajacy zamiescit na stronie internetowej specyfikacje istotnych
warunkéw zamowienia w dniu 09.02.2011 r.

W dniu 17.02.2011 r. w ramach przedmiotowego postepowania o udzielenie
zamdwienia publicznego do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej zostalo wniesione
odwotanie wykonawcy NextiraOne Polska spétka z 0.0. w Warszawie wobec tresci SIWZ
(sygn. akt KIO 324/11). W odwotaniu tym, odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu w zakresie
czesci 1 zamoOwienia naruszenie art. 29 ust. 1 i 2 oraz art. 36 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2010 r. nr 113, poz.759 ze zm.),
zwanej dalej ,ustawg Pzp”, poprzez opisanie przedmiotu zamOwienia w sposéb
niewyczerpujacy oraz utrudniajgcy uczciwg konkurencje.

W dniu 25.02.2011 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wpltyneto faksem pismo
(znak ZPF-168/2011) zawierajace uwzglednienie przez zamawiajgcego w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu. Zamawiajacy w powyzszym pisSmie w pkt | wskazat, iz
odwotanie wykonawcy NextiraOne Polska spétka z o.0. (sygn. akt KIO 324/11) zostato
uwzglednione w calosci.

Postanowieniem z dnia 28 lutego 2011, Krajowa lzba Odwotawcza umorzyta
postepowanie odwotlawcze na podstawie art. 186 ust. 2 ustawy Pzp.

Izba ustalita ponadto, iz zamawiajacy, w dniu 12 kwietnia 2011 r. zamiescit na swej
stronie internetowej i przekazal odwotujacemu - NextiraOne Polska spétka z 0.0. faksem
informacje o modyfikacji specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Wobec zaniechania dokonania czynnosci zgodnie z zagdaniem odwotania oraz wobec
tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia odwotujacy - NextiraOne Polska spéitka z
0.0. wnidst w dniu 21 kwietnia 2011 r. odwotanie do Prezesa Krajowe] Izby Odwotawczej,
zarzucajgc zamawiajgcemu naruszenie art. 186 ust. 2 zd. 2 ustawy Pzp poprzez zaniechanie

dokonania czynnosci zgodnie z zgdaniem odwotania, ktére zostato w catosci uwzglednione
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przez zamawiajgcego, art. 29 ust. 1 i art. 36 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp poprzez opisanie
przedmiotu zamdwienia w sposéb niewyczerpujacy bez uwzglednienia wszystkich wymagan
i okolicznosci, mogacych mie¢ wptyw na wynik sprawy, a takze art. 29 ust. 2 ustawy Pzp

poprzez opisanie przedmiotu zamowienia w sposéb utrudniajacy uczciwg konkurencje.

Z ustalen Izby wynika, iz zamawiajacy w dniu 21.04.2011 r. zamiescit na stronie
internetowej informacje o wniesieniu odwotania przez wykonawce NextiraOne Polska spotka
z 0.0. oraz przekazat jg faksem wykonawcy Telekomunikacja Polska S.A. w Warszawie. W
dniu 22.04.2011 r. wykonawca Telekomunikacja Polska S.A. zglosit do Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej przystgpienie do postepowania wszczetego wskutek wniesienia przez
wykonawce NextiraOne Polska spétka z 0.0. odwotania po stronie odwotujgcego.

Izba stwierdzita skutecznos¢ przystgpienia wykonawcy Telekomunikacja Polska S.A.
po stronie odwotujgcego, tj. wykonawcy NextiraOne Polska spétka z 0.0. Wobec powyzszego
wykonawca Telekomunikacja Polska S.A. stat sie uczestnikiem postepowania wszczetego

wskutek wniesienia odwotania.

W dniu 04.05.2011 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wpltyneto faksem pismo
(znak ZPF-405/2011) zawierajace uwzglednienie przez zamawiajgcego — Komende
WojewoOdzkg Policji w Rzeszowie w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu
podpisane przez p.o. Zastepcy Podkarpackiego Komendanta Wojewddzkiego Policji mt. insp.
Stawomira S. Ustalono takze, ze zgodnie z decyzjg Podkarpackiego Komendanta
Wojewddzkiego Policji z dnia 21 marca 2011 r. znak. OIN-P-50/2011 p.o. Zastepcy
Podkarpackiego Komendanta Wojewddzkiego Policji Pan Stawomir S. jest upowazniony do
wykonywania czynnosci w postepowaniach o udzielenie zamowienia publicznego. W tym
samym dniu zamawiajacy przestat faksem potwierdzenie nadania powyzszego pisma
przesytkg kurierska.

Zamawiajacy w powyzszym pismie wskazat, iz odwotanie wykonawcy NextiraOne

Polska spoétka z 0.0. zostato uwzglednione w catosci.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci faktyczne, Izba stwierdzita, ze
postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu na podstawie art. 186 ust. 2 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2010 r. nr 113, poz.759 ze zm.).

Zgodnie brzmieniem przepisu 8§ 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie wysokosci i
sposobu pobierania wpisu od odwofania oraz rodzajéw kosztéw w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. nr 41, poz. 238) w przypadku umorzenia
postepowania odwotawczego przez lzbe, jezeli w postepowaniu odwotawczym po stronie

Zamawiajgcego hie przystgpit w terminie zaden wykonawca, a zamawiajgcy uwzglednit w
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calosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, I1zba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujagcemu z
rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Jednoczesnie Izba wskazuje, iz zgodnie z trescig 186 ust. 2 zdanie drugie ustawy
Pzp, w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego na skutek uwzglednienia przez
zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu, zamawiajacy powtarza
lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia zgodnie z zgdaniem
zawartym w odwotaniu. W przedmiotowym stanie faktycznym Zamawiajacy jest zobligowany
do dokonania czynnosci, ktorych zaniechat wykona¢ pomimo uwzglednienia w catosci
zarzutow zawartych w odwotaniu w sprawie KIO 324/11 oraz dokonania modyfikacji SIWZ w
zakresie opisu przedmiotu zamoOwienia w zakresie uwzgledniajgcym wszystkie zgdania

zawarte w odwotaniu.

W zwigzku z powyzszym, lzba postanowita jak na wstepie.

Przewodnicz acy:  ......cooiiiiiiieeen



