Sygn. akt: KIO 1338/11

WYROK
Z dnia 6 lipca 2011r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz gcy:  Emil Kuriata

Protokolant: Pawet Nowosielski
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 lipca 2011r. odwolania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 24 czerwca 2011r. przez wykonawcow wspolnie
ubiegaj acych si e o udzielenie zamdwienia: Poszukiwania Naftowe Diam  ent Sp. z o0.0.,
Ecoservice Sp. z 0.0., Cetco-Poland, Cetco Sp. z 0. 0., S.K. A. Cetco Europe Ltd, 65-705

Zielona Gora, ul. Naftowa 3 w postepowaniu prowadzonym przez Zaktad Gospodarki

Komunalnej i Mieszkaniowej, 65-005 Zielona Géra, Al  eja Zjednoczenia 110,

przy udziale wykonawcy Zaktad Techniki Ochrony Srodowiska "FOLEKO" Sp. z o.0.,
58-100 Swidnica, ul. Spacerowa 3 zglaszajacego swoje przystapienie do postepowania

odwotawczego po stronie zamawiajgcego

orzeka:

1. Oddala odwotanie .



2. Kosztami postepowania obcigza wykonawcow wspoélnie ubiegaj acych si e o udzielenie
zaméwienia: Poszukiwania Naftowe Diament Sp. z 0.0. , Ecoservice Sp. z o.0.,
Cetco-Poland, Cetco Sp. z 0.0., S.K. A. Cetco Europ e Ltd, 65-705 Zielona Gora,
ul. Naftowa 3 i:

2.1. Zalicza w poczet kosztow postepowania odwotawczego kwote 20 000 zt 00gr
(stownie: dwadziescia tysiecy ztotych zero gorszy) uiszczong przez wykonawcow
wspolnie ubiegaj acych si @ o udzielenie zamowienia: Poszukiwania Naftowe
Diament Sp. z o.0., Ecoservice Sp. z 0.0., Cetco-Po land, Cetco Sp. z 0.0., S.K.

A. Cetco Europe Ltd, 65-705 Zielona Géra, ul. Nafto wa 3 tytulem wpisu od
odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejszy wyrok - w terminie 7 dni

od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze .

Przewodnicz acy:



Uzasadnienie

Zamawiajacy — Zakiad Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej, Al. Zjednoczenia 110A,;
65-120 Zielona Gora prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na
.R0zbudowe i modernizacje systemu gospodarki odpadami dla rejonu Zielonej Gory. Projekt
Funduszu Spéjnosci nr POIS.02.01.00-00-013/09”, w trybie przetargu nieograniczonego, na
podstawie przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz.
U. 22010 r. Nr 113, poz. 759 ze zm.).

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
z dnia 25 lutego 2011 r. pod numerem 2011/S 39-063697.

Dnia 15 czerwca 2011 roku Zamawiajgcy zawiadomit wykonawcédw o wyborze oferty

najkorzystniejszej, ktora zostata ztozona przez wykonawce: Zaklad Techniki Ochrony

Srodowiska FOLEKO sp. z 0.0. z siedzibg w Swidnicy.

Z decyzjg Zamawiajgcego nie zgodzili sie wykonawcy wspolnie ubiegajacy sie o udzielenie
zamdwienia: Poszukiwania Naftowe Diament sp. z 0.0., ECOSERVICE sp. z o0.0., CETCO-
POLAND, CETCO sp. z 0.0. S.K.A,, CETCO EUROPE Ltd. z siedzibg w Zielonej Gérze

(zwani dalej ,Odwotujacym”) i dnia 24 czerwca 2011 roku wniesli odwotanie do Prezesa

Krajowej 1zby Odwotawczej.
Odwotujacy wniost odwotanie od niezgodnych z przepisami ustawy czynnosci i zaniechan
Zamawiajgcego, tj.:

1. Wybor jako najkorzystniejszej oferty wykonawcy FOLEKO Sp. z 0.0. pomimo, ze
wykonawca FOLEKO Sp. z o.0. podlegat wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4
ustawy Pzp, z uwagi na niewykazanie przez wykonawce spetnienia warunkéw udziatu
w postepowaniu, o ktérych mowa w czesci | rozdziat 9 ust. 1 pkt 2 lit. a SIWZ,
a w konsekwencji jego oferta podlegata odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5
ustawy Pzp, czym zamawiajgcy naruszyt art. 7 ust. 1 w zwigzku z art. 24 ust. 2 pkt 4
i art. 89 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp.

2. Zaniechanie wykluczenia wykonawcy FOLEKO Sp. z 0.0., pomimo iz wykonawca nie
wykazal spetnienia warunkéw udzialu w postepowaniu, o ktdrych mowa w czesci |
rozdziat 9 ust. 1 pkt 2 lit. a SIWZ, w konsekwenciji odrzucenia oferty FOLEKO Sp. z 0.0.,
ktorej tres¢ nie odpowiada tresci czesci | rozdziat 9 ust. 1 pkt 2 lit. a SIWZ i zlozongj

przez wykonawce podlegajgcemu wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 24 ust.



2 pkt 4 ustawy Pzp, czym Zamawiajgcy naruszyt art. 24 ust. 2 pkt 4 w zwigzku z art. 89
ust. 1 pkt 5.
W zwigzku z powyzszym odwotujacy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu.
1. Uniewaznienia czynnosci wyboru oferty FOLEKO Sp. z 0.0. jako najkorzystniejsze;.
2. Ponownego badania i oceny ofert ztozonych w postepowaniu.
3. Wykluczenia wykonawcy FOLEKO Sp. z 0.0. z postepowania na podstawie art. 24 ust. 2
pkt 4 ustawy Pzp, a w konsekwencji odrzucenia oferty FOLEKO Sp. z 0.0. na podstawie
art. 89 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp.

4. Powtdrzenia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty.

Ponadto, Odwolujacy wnidst o powotanie przez Krajowg Izbe Odwotawczg w trybie art. 190
ust. 4 ustawy Pzp biegtego z zakresu budownictwa i ochrony srodowiska w celu ustalenia,
czy uszczelnienie kwatery skladowiska gruntem nieprzepuszczalnym doszczelnianym,
,<odziarnianym”, proszkiem bentonitowym jest tozsame 2z wykonaniem poziomego
doszczelnienia gruntdw (wykonanie poziomej bariery geologicznej) polegajgcego na
mieszaniu materiatu uszczelniajgcego z gruntem na miejscu oraz wyliczenia powierzchni
poziomej bariery geologicznej przy zatozeniu, ze uszczelnienie kwatery sktadowiska gruntem
nieprzepuszczalnym ma objetos$é 21 850 m?.

Odwotujacy wskazat, iz jego interes w uzyskaniu danego zaméwienia wynika z faktu, ze
w przypadku wykluczenia Foleko Sp. z 0.0. z postepowania, a w konsekwencji odrzucenia

oferty Foleko Sp. z 0.0., oferta Odwotujgcego zostanie wybrana, jako najkorzystniejsza.

Uzasadniajgc Odwotujacy podnidst, co nastepuije.

Zdaniem Odwolujgcego referencja wystawiona przez Gmine Pifa nie potwierdza wykonania
poziomego doszczelnienia gruntow (wykonania poziomej bariery geologicznej) metodg
polegajaca na mieszaniu materialu uszczelniajgcego (bentonitu) z gruntem na miejscu oraz
nie potwierdza wymaganej przez Zamawiajgcego powierzchni doszczelnienia (min. 2ha).

Po zapoznaniu sie przez Odwotujacego w dniu 09.05.2011r. z dokumentacjg
powykonawczg inwestycji bedacej przedmiotem referencji wystawionej przez Gmine Pita,
Odwolujacy powzigt watpliwosé, co do powierzchni gruntu nieprzepuszczalnego, ktory byt
doszczelniany proszkiem bentonitowym, tj. czy byto to doszczelnienie miejscowe oraz czy
doszczelniono proszkiem bentonitowym catlg powierzchnie budowanej kwatery.

Ze znajdujgcych sie w dokumentacji powykonawczej raportéw z wykonanych badan
laboratoryjnych i polowych gruntdw wbudowanych w bariere geologiczng przebudowy
dostosowawczej sktadowiska odpaddéw komunalnych Gminy Pita wynika, ze proby pobrane
Z trzech réznych obszaréw Kwatery nr |l potwierdzaja, ze jedynie na jednym z wybranych

obszaréw, w czesci potudniowo-wschodniej skladowiska, zastosowano gline piaszczystg
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z domieszkg bentonitu, natomiast w pozostatych dwéch obszarach kwatera doszczelniana
byta tylko gling piaszczysta.

Ww. raporty, bedace czescig dokumentacji powykonawczej, nie potwierdzajg wykonania
uszczelnienia kwatery sktadowiska gruntem nieprzepuszczalnym doszczelnianym proszkiem
bentonitowym na powierzchni wskazanej w opinii referencyjnej z dnia 16.03.2010r.
wystawionej przez Gmine Pita, tj. 21.850 m°. Z raportéw wynika bowiem, Ze tylko cze$é
potudniowo-wschodnia kwatery skladowiska nr |1l, zostala doszczelniona proszkiem
bentonitowym, na nieustalonej powierzchni.

Zdaniem Odwotujacego, referencja wystawiona przez Urzad Miasta Lipno dotyczy dwdch
kwater, z ktérych zadna nie ma powierzchni 2 ha, ponadto referencja nie potwierdza
wykonania poziomego doszczelnienia gruntow (wykonania poziomej bariery geologicznej)
metodg polegajacg na mieszaniu materialu uszczelniajgcego (bentonitu) z gruntem na
miejscu. W ocenie Odwotujgcego wyjasnienia wymagata okolicznosé, czy grunt
doszczelniany byt na miejscu za pomoca rotora badz innej maszyny budowlanej, czy tez
grunt mieszany byt z bentonitem w mieszarkach lub wezlach betoniarskich lub innych

urzadzeniach i dopiero nawozony i wbudowywany w kwatere odpadow.

Kopie odwotania, Odwotujacy przekazat Zamawiajgcemu w dniu 24 czerwca 2011 roku.

Zamawiajgcy, dnia 27 czerwca 2011 roku wezwat wykonawcdéw do wziecia udziatu

w postepowaniu odwotawczym.

Do postepowania odwotawczego, po stronie Zamawiajgcego, dnia 30 czerwca 2011 roku

zgtosit przystapienie wykonawca: Zaktad Techniki Ochrony Srodowiska FOLEKO sp. z o.0.

z siedzibg w Swidnicy.

Zamawiajacy, nie ztozyt pisemnej odpowiedzi na odwotanie.

Uwzgledniajac dokumentacj € z przedmiotowego post epowania o0 udzielenie
zamoéwienia publicznego, jak réwnie 2z biorac pod uwag e oswiadczenia i stanowiska
stron oraz uczestnika post epowania odwotawczego zto zone podczas rozprawy, lzba

stwierdzita, i z odwotanie nie zastuguje na uwzgl ednienie.

Krajowa Izba Odwotawcza nie stwierdzita przestanek do odrzucenia odwotania okreslonych

przepisem art. 189 ust. 2 ustawy Pzp.



Krajowa lIzba Odwotawcza stwierdzita, ze Odwotujgcy posiada interes w uzyskaniu
przedmiotowego zamowienia, kwalifikowany mozliwoscig poniesienia szkody w wyniku
naruszenia przez Zamawiajacego przepiséw ustawy, o ktérych mowa w art. 179 ust. 1 Prawa

zamowien publicznych, co uprawnia go do ztozenia odwotania. Izba.

Izba ustalita i zwa zyta, co nast epuje.

Zamawiajgcy prowadzi postepowanie o0 udzielenie zamowienia publicznego w trybie
przetargu nieograniczonego z zastosowaniem przepiséw ustawy Prawo zamoéwien
publicznych wymaganych przy procedurze, ktérej wartos¢ szacunkowa zamowienia
przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy

Prawo zaméwieh publicznych.

Zgodnie z czescig | rozdziat 9 ust. 1 pkt 2 lit. a specyfikacji istotnych warunkéw
zamdwienia, w celu potwierdzenia spetniania warunku doswiadczenia oraz dysponowania
odpowiednim potencjatem technicznym i osobami zdolnymi do wykonania zamowienia
wykonawca powinien posiada¢ m.in. doswiadczenie w wykonaniu w okresie ostatnich pieciu
lat przed uptywem terminu skladania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest
krotszy - w tym okresie minimum 1 zadania zwigzanego z wykonaniem poziomego
doszczelnienia gruntéw (wykonanie poziomej bariery geologicznej) o powierzchni nie
mniejszej niz 2 ha polegajgcego na mieszaniu materialu uszczelniajgcego z gruntem na
miejscu.

Na potwierdzenie spetniania tego warunku Przystepujacy wskazat 2 roboty:

1. Budowa sktadowiska odpadéw wraz z segregacjg oraz kompostowaniem odpaddw
mineralnych w ramach, ktorej Przystepujacy wykonat m.in. uszczelnianie mineralne z gliny
doszlachetnianej bentonitem na powierzchni 2,65 ha wraz z potwierdzeniem nalezytego
wykonania robot wystawionym przez Urzad Miasta Lipno.

2. Rozbudowa i przebudowa dostosowawcza sktadowiska odpadéw komunalnych gminy
Pita w miejscowosci Ktoda gm. Szydiowo w ramach, ktérej Przystepujacy wykonat m.in.
uszczelnienie kwatery skladowiska gruntem nieprzepuszczalnym (doszczelnianym
proszkiem bentonitowym) na powierzchni 4,2 ha wraz z potwierdzeniem nalezytego
wykonania robot wystawionym przez Gmine Pifa.

Zamawiajgcy pismem z dnia 16 maja 2011 roku wezwal Przystepujgcego do ziozenia
wyjasnien.

Pismem z dnia 24 maja 2011 roku Przystepujacy wyjasnit, w zakresie referencji

wystawionych przez Urzad Miasta Lipno, iz inwestycja zrealizowana w Lipnie to 1 zadanie



w skilad, ktérej wchodzito m.in. wykonanie kompostowni, sortowni, dwéch kwater, drogi
i placéw, realizowanych na podstawie jednej umowy.

Ponadto Przystepujacy wskazat, ze w ramach tego jednego zadania wykonano poziomg
bariere geologiczng o powierzchni 2,65 ha (kwatera nr | o pow. 1,28 ha i kwatera nr Il o pow.
1,37 ha), a wykonanie poziomej bariery geologiczne] polegato na mieszaniu materiatu
uszczelniajgcego z gruntem na miejscu.

Przystepujacy wyjasnit, w zakresie referencji wystawionych przez Gmine Pita, iz zgodnie
z projektem, uszczelnienie kwatery skiadowiska gruntem nieprzepuszczalnym stanowito
poziomg bariere geologiczng. Przystepujacy oswiadczyt, iz mieszanie materiatu
uszczelniajacego z gruntem odbywato sie na miejscu.

Przystepujacy wskazat, ze referencja jednoznacznie potwierdzatla wykonanie poziomej
bariery geologicznej w iloéci 21 850 m®, co w powigzaniu z projektem (migzszo$é bariery
0,5m) prowadzié moglo do wniosku, iz powierzchnia bariery wynosita 43 700 m? - co
potwierdza spetnienie warunku dotyczacego min. powierzchni - 2 ha.

Odnosnie raportéw Nr 5, 8 i 9 Przystepujacy wyjasnit, ze sg to raporty geologa z badania
wspotczynnika wodoprzepuszczalnosci poziomej bariery geologicznej. Celem badan
wykonanych przez geologa bylo okreslenie wspéiczynnika wodoprzepuszczalnosci dla
potwierdzenia spetnienia minimalnego parametru okreslonego stosownym rozporzadzeniem,
kontrolowanego przez Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego. Raporty te nie sg
dokumentami okreslajagcymi skifad fizyczny badanego materiatu lecz wylgcznie jego
wodoprzepuszczalnos¢. Przystepujacy wyjasnit, ze godnie z uzgodniong z Inzynierem
Kontraktu metodologig wykonywania i badania poziomej bariery geologicznej na skiadowisku
w Klodzie przy pierwszym badaniu - raport nr 5 — okreslono, na podstawie wykonanych (w
dwoéch etapach) badan, stopien wymaganego doszczelnienia gruntu mineralnego dla
osiggniecia wymaganego minimalnego wspoétczynnika wodoprzepuszczalnosci dla catej
bariery geologicznej, stad tez w pierwszym raporcie znalazt sie zapis dotyczacy domieszki
bentonitu. W wyniku tych pierwszych prob stanowigcych wzorzec do dalszego postepowania
wykonano poziomg bariere geologiczng na catej powierzchni z uzyciem gruntu mineralnego
mieszanego na miejscu z materialem uszczelniajgcym (w tym przypadku bentonitem).

Pozostate raporty zgodnie z ich przeznaczeniem stanowig dowod badania wylgcznie
wspétczynnika wodoprzepuszczalnosci (wykonywane sg jednoetapowo - badanie gruntu
wymieszanego juz z bentonitem — wedtug ustalonego wzoru przy pierwszym badaniu).
Zgodnie ze stanem faktycznym, badana na wspélczynnik wodoprzepuszczalnosci bariera
byla na catej powierzchni i wykonana byla, jako mieszanina materialu uszczelniajgcego
Z gruntem na miejscu.

Ponadto, zgodnie ze ztozonym przez Przystepujacego oswiadczeniem w tresci oferty

przetargowej, opinig referencyjna podpisang przez Prezydenta Miasta Pily oraz
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dokumentacjg projektowg (aneks do projektu budowlanego), w ramach inwestycji w Pile,
wykonano dwie kwatery (kwatera nr | i kwatera nr Il). W tresci dokumentacji projektowej
mowa o rekultywacji kwatery nr |, lecz zgodnie z aneksem do projektu budowlanego
i instrukcjg eksploatacji sktadowiska jest to kwatera nr | i bedzie eksploatowana, jako kwatera
deponowania.

Zamawiajgcy, pismem z dnia 12 maja 2011 roku zwrdcit sie do gminy Pita o potwierdzenie
zakresu wskazanego w opinii, uzasadniajgc, iz w materialach dostepnych na stronach
internetowych, dostepne sg informacje sprzeczne z trescig zatgczonej przez ZTOS FOLEKO
sp. z 0.0. opinii referencyjnej. Zamawiajacy prosit o potwierdzenie, ze kontrakt na roboty
budowlane dla zadania pn.: ,Rozbudowa i przebudowa dostosowawcza skiadowiska
odpadow komunalnych gminy Pita w miejscowosci Ktoda gm. Szydiowo” obejmowat:

- budowe dwdch kwater skladowych o powierzchniach odpowiednio 4,2 i 4,05 ha, gdyz
w materialach dostepnych na stronach internetowych i opisie przedmiotu zamdwienia
widnieje informacja o budowie jednej nowej kwatery Nr Il i rekultywacji jednej kwatery
Nr I,

- uszczelnienie kwatery sktadowiska gruntem nieprzepuszczalnym (doszczelnianym
proszkiem bentonitowym) — 21 850 m® gdyz w materiatach dostepnych na stronach
internetowych i opisie przedmiotu zamoéwienia widnieje informacja o uszczelnieniu
kwatery gruntem nieprzepuszczalnym i folig PEHD. Nie ma nigdzie mowy
0 doszczelnieniu przy zastosowaniu bentonitu.

W odpowiedzi na powyzszg prosbe, reprezentujgcy gmine Pita — Zastepca Prezydenta,
pismem z dnia 23 maja 2011 roku wyjasnit, iz w/w zadanie inwestycyjne obejmowato budowe
dwdch sektoréw | i 1l (tozsamo nazwanych kwaterami | i 1l), podajgc szczegdtowo ich zakres.
W odniesieniu za$ do sektora Il (kwatery IlI) podat, iz uszczelnienie sektora dokonano
gruntem nieprzepuszczalnym, zgodnie z zalozeniami projektowymi, ktéry ,doziarniono”
proszkiem bentonitowym (po badaniach probek gruntu) celem spetnienia wymogéw
projektowych jezeli chodzi o wspotczynnik filtracji i wskaznik zageszczenia gruntu bariery
geologicznej.

Ponadto Dyrektor Wydzialu Rozwoju i Funduszy Europejskich Urzedu Miasta Pity,
odpowiadajgc na pismo Zamawiajgacego z dnia 31 maja 2011 roku, pismem z dnia 1 czerwca
2011 roku poinformowal, ze mieszanie materiatu uszczelniajgcego tj. proszku bentonitowego
z gruntem odbywato sie na miejscu, tj. na budowanym sektorze Nr Il skladowiska. Sposéb
uszczelnienia sektora oraz warunki jakie musi ono spetniac¢ zostaly zapisane w Specyfikacji
Technicznej Wykonania i Odbioru Roboét, ktéra stanowita integralny sktadnik umowy

z wykonawca.



w

Swietle tak ustalonego stanu faktycznego sprawy, lzba stwierdzila, iz zarzuty

Odwolujgcego sa bezzasadne.

Istotnym w sprawie jest dokonanie oceny, czy Przystepujacy potwierdzit spetnianie

warunku udzialu w postepowaniu dotyczacego doswiadczenia w zakresie, wynikajgcym

bezposrednio z opisu warunku, jakiego dokonat Zamawiajacy w specyfikacji istotnych

warunkéw zamowienia, tj. czy wykazana robota obejmowata swoim zakresem:

1)

2)

3)

poziome doszczelnianie gruntdw polegajagce na wykonaniu poziomej bariery
geologicznej,

doszczelnianie, ktore polegato na mieszaniu materiatu uszczelniajacego z gruntem na
miejscu,

w ramach jednego zadania, uszczelnienie na powierzchni nie mniejszej niz 2 ha.

Odnosnie pierwszej czesci warunku, lzba stwierdzita, iz potwierdzenie spetniania

przedmiotowego warunku wynika bezposrednio z:

a)

b)

c)

d)

Opinii referencyjnej z dnia 16 marca 2011 roku, gdzie inwestor (gmina Pita) potwierdzit,
iz zakres wykonanych prac obejmowat budowe dwdéch kwater o powierzchniach 4,20

ha oraz 4,05 ha, w tym uszczelnienie kwatery skladowiska gruntem

nieprzepuszczalnym (doszczelnianym proszkiem bentonitowym) — 21 850 m®.

Oswiadczenia Prezesa Zarzadu Przedsiebiorstwa Obstugi Inwestycji sp. z o.o.
Z siedzibg w Stargardzie Szczecinskim pelnigcego funkcje Inzyniera Kontraktu dla
inwestycji pn.: ,Rozbudowa i przebudowa dostosowawcza sktadowiska odpadow
komunalnych gminy Pita w miejscowosci Kloda gm. Szydtowo”, w ktérym potwierdzono,
iz w ramach realizacji w/w zadania wykonawca ZTOS FOLEKO sp. z 0.0. z siedzibg

w Swidnicy wykonywat poziomg bariere geologiczng poprzez mieszanie materiatu

uszczelniajacego (proszek bentonitowy) z gruntem na miejscu (w obrebie niecki) na
catej powierzchni kwatery Nr 1.
Raportu miesiecznego Nr 4 (9/2008), z ktérego zakresu rob6t wynika, iz obejmowat on

rowniez wykonanie uszczelnienia mineralnego kwatery Il.

Pisma z Gminy Pita z dnia 23 maja 2011 roku, w ktérym stwierdzono, ze w zakresie

sektora Nr Il, cyt. ,Uszczelnienie sektora dokonano gruntem nieprzepuszczalnym,

zgodnie z zalozeniami projektowymi (...)". Powyzsze twierdzenie odnosi sie do catego
sektora nie zas do jego wycinka czy ograniczonej powierzchni.
Oswiadczenia Przystepujgcego zatgczonego do oferty w wykazie wykonanych robét

budowlanych, poz. 6, str. 28 oferty, cyt.: ,Uszczelnienie kwatery skladowiska gruntem

nieprzepuszczalnym (doszczelnianym proszkiem bentonitowym) — 4,2 ha”




W zakresie drugiej czesci warunku, lzba stwierdzita, iz potwierdzenie spelniania

przedmiotowego warunku wynika bezposrednio z:

a)

b)

Pisma z Urzedu Miasta Pity, z dnia 1 czerwca 2011 roku, w ktorym stwierdzono, ze

mieszanie materiatlu uszczelniajgcego, tj. proszku bentonitowego z gruntem odbywato

sie na miejscu, tj. na budowanym sektorze Nr |l sktadowiska.

Oswiadczenia Prezesa Zarzgadu Przedsiebiorstwa Obstugi Inwestycji sp. z o.o.
Z siedzibg w Stargardzie Szczecinskim petnigcego funkcje Inzyniera Kontraktu dla
inwestycji pn.: ,Rozbudowa i przebudowa dostosowawcza sktadowiska odpadow
komunalnych gminy Pita w miejscowosci Kloda gm. Szydtowo”, w ktérym potwierdzono,
iz w ramach realizacji w/w zadania wykonawca ZTOS FOLEKO sp. z 0.0. z siedzibg

w Swidnicy wykonywat pozioma bariere geologiczng poprzez mieszanie materiatu

uszczelniajacego (proszek bentonitowy) z gruntem na miejscu (w obrebie niecki) na

cale] powierzchni kwatery Nr Il.

Wyjasnienia Przystepujgcego z dnia 24 maja 2011 roku, stanowigcego jednoczesnie
jego oswiadczenie, iz cyt. ,(...) W wyniku tych pierwszych préb stanowigcych wzorzec

do dalszego postepowania wykonano poziomg bariere geologiczng na _calej

powierzchni wykonang z gruntu mineralnego mieszanego na miejscu z materiatem

uszczelniajgcym (w tym przypadku bentonitem).”.

Odnosnie trzeciej czesci warunku, Izba stwierdzita, iz potwierdzenie spetniania

przedmiotowego warunku wynika bezposrednio z:

a)

b)

d)

Oswiadczenia Prezesa Zarzadu Przedsiebiorstwa Obstugi Inwestycji sp. z o.o.
Z siedzibg w Stargardzie Szczecinskim petnigcego funkcje Inzyniera Kontraktu dla
inwestycji pn.: ,Rozbudowa i przebudowa dostosowawcza sktadowiska odpadow
komunalnych gminy Pita w miejscowosci Kloda gm. Szydtowo”, w ktérym potwierdzono,
iz w ramach realizacji w/w zadania wykonawca ZTOS FOLEKO sp. z 0.0. z siedzibg
w Swidnicy wykonywat pozioma bariere geologiczng poprzez mieszanie materiatu
uszczelniajacego (proszek bentonitowy) z gruntem na miejscu (w obrebie niecki) na

cale] powierzchni kwatery Nr Il.

Oswiadczenia Przystepujgcego zatgczonego do oferty w wykazie wykonanych robét
budowlanych, poz. 6, str. 28 oferty, cyt.: ,Uszczelnienie kwatery skladowiska gruntem
nieprzepuszczalnym (doszczelnianym proszkiem bentonitowym) — 4,2 ha”.

Pisma z Urzedu Miasta Pity, z dnia 1 czerwca 2011 roku, w ktérym stwierdzono, ze
mieszanie materialu uszczelniajacego, tj. proszku bentonitowego z gruntem odbywato

sie na miejscu, tj. na budowanym sektorze Nr |l skladowiska.

Opinii referencyjnej z dnia 16 marca 2011 roku, gdzie inwestor (gmina Pita) potwierdzit,

iz zakres wykonanych prac obejmowat budowe dwoéch kwater o powierzchniach 4,20
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ha oraz 4,05 ha, w tym uszczelnienie kwatery skladowiska gruntem

nieprzepuszczalnym (doszczelnianym proszkiem bentonitowym) — 21 850 m®.
e) Szkicu polowego (z pomiaru powierzchni), sporzadzonego przez geodete Adama M.

okreslajacego powierzchnie kwatery Nr Il, w osi skarp 4,20 ha, dno kwatery — 3,60 ha.

Izba podkresla, ze zgodnie z przepisem 8§ 1 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 30 grudnia 2009 roku w sprawie rodzajéw dokumentéw, jakich moze zadac
zamawiajacy od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogg by¢ sktadane (Dz. U.
2009 r. Nr 226, poz. 1817), w celu potwierdzenia spetniania warunkéw udziatu
w postepowaniu, Zamawiajac zgda a wykonawcy przedktadajg wykaz wykonanych robot
budowlanych w zakresie niezbednym do wykazania spetlniania warunku wiedzy
i doswiadczenia.

W celu potwierdzenia spetniania warunku Zamawiajacy bada wykaz wykonanych robét
budowlanych, ztozony w postepowaniu przez wykonawcéw skladajgcych oferty.

Referencje, ktére stanowig podstawe zarzutéw stawianych przez Odwotujgcego nie mogg
stanowi¢ podstawy do twierdzenia braku potwierdzenia spetniania warunku udziatu
w postepowaniu, gdyz referencje, ze swej natury, znajdujgcej odzwierciedlenie w przepisach
w/w rozporzadzenia, potwierdzajg jedynie nalezyte, wlasciwe wykonanie tych robét
(wykonanie rob6t zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i prawidtowo ukonczonych).

Zgodnie z przepisem art. 190 ust. 1 ustawy - Prawo zamOwien publicznych, ciezar
udowodnienia faktu spoczywa na osobie wywodzacej z tego faktu skutki prawne.
W niniejszym postepowaniu odwotawczym Odwolujacy nie przedstawit wiarygodnych
dowoddw potwierdzajacych stusznosé stawianych zarzutow.

Zalgczone do odwofania opinie stanowig jedynie wyraz watpliwosci oséb je
sporzadzajacych, oraz tezy, ze przy okreslonych zatozeniach, poczynionych w oderwaniu od
stanu faktycznego, analizowane dokumenty w szczegoélnosci referencje i dokumentacja
postepowan nie dajg jednoznacznej podstawy do uznania, ze warunek zostat spetniony.

Z opinii sporzadzonej przez specjalistow z Zaktadu Projektowo - budowlanego GEO-EKOL-
BUD, wynika, ze w referencjach wystawionych przez Gmine Pita brak kilku informacji, ktére
jak wynika z tresci opinii sg niezbedne dla ustalenia, czy referencja ta potwierdza wykonanie
robét okreslonych w warunku udzialu w postepowaniu. Sporzadzajacy opinie sugeruja, ze
nalezy uzyskaé¢ nastepujgce informacije:

- czy gliny doszczelniano, jakim sposobem i jakim bentonitem,

- czy grunt doszczelniany byt na miejscu w dwoch lub jednej warstwie przy uzyciu

maszyn,

- jakiego rodzaju maszyng lub jakiego rodzaju rototyllerem lub jakiego rodzaju recyclerem

mieszano grunt ,In situ”,
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- czy grunt (jaki rodzaj gruntu) mieszano dla przyktadu w wezle mieszajgcym lub wielu

weztach betoniarskich wzglednie jeszcze innym sposobami.

Wskazuje to fakt, ze bez tych informacji nie mozna wyda¢ jednoznacznej opinii, co
potwierdza rowniez treS§¢ ww. opinii opartej w duzej mierze na zatozeniach
i przypuszczeniach.

Odwotujacy jak i specjalisci sporzadzajacy opinie pomineli oswiadczenia Przystepujgcego,
oraz pismo Inzyniera Kontraktu dla inwestycji ,Rozbudowa i przebudowa dostosowawcza

sktadowiska odpadow komunalnych gminy Pitaw miejscowosci Kloda, gm. Szydiowo”.

Opinia opracowana przez dr hab. inz. Adama W. Nr Op/AW/0911 z dnia 20 czerwca 2011
roku, zgtoszona przez Odwotujgcego, jako dowdd w sprawie, w ocenie Izby rowniez nie
przesadza o stusznosci stawianych zarzutow. Przedmiotem niniejszej opinii byto poréwnanie
zapisow zawartych w dokumentacji przetargowej dotyczacej wykonania przedmiotowego
zadania z zapisami zawartymi w referencjach przediozonych przez Przystepujacego.
Whioski zawarte w przedmiotowej opinii opierajg sie o dokumenty przedstawione przez
Zlecajacego firme Poszukiwania Naftowe ,Diament” sp. z 0.0. z siedzibg w Zielonej Gorze
i nie obejmujg wszystkich dokumentéw mogacych mie¢ wplyw na stanowisko
sporzadzajgcego opinie. W powyzszym zakresie brak bylo rozstrzygajacych oswiadczen:
Inzyniera Kontraktu, ktory z ramienia Zamawiajagcego nadzorowal wykonanie prac, jak
i informacji Zamawiajgcego — Gminy Pita, z ktérych jednoznacznie wynika, iz Przystepujacy

potwierdzit spetnianie warunku udziatu w postepowaniu.

W zwigzku z tym, iz Zamawiajgcy na rozprawie przyznal, ze robota budowlana, tj. Budowa
skladowiska odpadéw wraz z segregacjg oraz kompostowaniem odpadéw mineralnych
w ramach, ktorej Przystepujacy wykonat m.in. uszczelnianie mineralne z gliny
doszlachetnianej bentonitem na powierzchni 2,65 ha wraz z potwierdzeniem nalezytego
wykonania robét wystawionym przez Urzad Miasta Lipno nie potwierdza spetniania warunku
udziatlu w postepowaniu, tj. potwierdzit zarzutu Odwotujgcego, Izba w powyzszym zakresie
uznala zarzut odwotania za zasadny. Powyzsze stanowisko wynika z faktu, iz Zamawiajacy
na etapie informacji o wyborze oferty najkorzystniejszej, jak i na dalszym etapie
postepowania, w tym odwotlawczego (brak pisemnej odpowiedzi na odwotanie) nie udzielit
wyczerpujacych informacji, iz uznat powyzszg realizacje za niewystarczajagcg do
potwierdzenia warunku udzialu w postepowaniu. Tym samym, w okolicznosciach
przedmiotowego postepowania Odwotlujacy nie byt w posiadaniu informacji o decyzji
Zamawiajgcego, co w konsekwencji wywotalo skutek w postaci zarzutu stawianego
Zamawiajgcemu. Jako, ze Zamawiajacy przyznal, w powyzszym zakresie stusznosé

stawianego zarzutu, lzba stwierdzita jw.
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Izba oddalita wniosek Odwotujacego o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego
z zakresu budownictwa i ochrony srodowiska, gdyz w ocenie Izby zgromadzony materiat
dowodowy pozwala na dokonanie wiasciwego rozstrzygniecia i tym samym powotanie
biegtego w celu wydania stosownej opinii, jest wnioskiem Odwolujgcego powotanym jedynie

dla zwioki (art. 190 ust. 6 ustawy Pzp).

Dlatego tez, na podstawie przepisu art. 192 ust. 1 ustawy - Prawo zaméwien publicznych

orzeczono, jak w sentencji.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku postepowania - na podstawie

art. 192 ust. 9 10 ustawy - Prawo zaméwienh publicznych.

PrzewodniCz gCy: ........ccoveviniiiniennnn.
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