Sygn. akt: KIO 1593/11

POSTANOWIENIE
Z dnia 2 sierpnia 2011 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodnicz acy:  Anna Packo

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatlu stron w dniu 2 sierpnia 2011 r.
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 25 lipca 2011 r. przez

wykonawce

IT.expert Sp. z 0.0. Al. Jerozolimskie 176, 02-486 Warszawa

w postepowaniu prowadzonym przez

Gtéwny Urz ad Statystyczny al. Niepodlegto $ci 208, 00-925 Warszawa

przy udziale wykonawcy Telekomunikacja Polska S.A. ul. Twarda 18, 00-105 Warszawa

zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego

postanawia:

1. umorzy € post epowanie odwotawcze,
2. nakazaé¢ Urzedowi Zamoéwie n Publicznych zwrot z rachunku Urz edu Zamoéwie n
Publicznych na rzecz IT.expert Sp. z 0.0. Al. Jeroz olimskie 176, 02-486 Warszawa

kwoty 15 000,00 zt (stownie: pi etnascie tysi ecy ztotych) stanowi gcej uiszczony wpis.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie
— w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej 1zby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodnicz acy:  ...............



Sygn. akt: KIO 1593/11

Uzasadnienie

Zamawiajacy — Gtowny Urzad Statystyczny prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia
publicznego na ,dostawe i wdrozenie infrastruktury sieciowej na potrzeby realizacji projektu
SISP” na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz.
U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.), w trybie przetargu nieograniczonego. Ogtoszenie
0 zamodwieniu zostato opublikowane 14 lipca 2011 r. w Dz. Urz. UE pod numerem 2011/S
133-221477.

25 lipca 2011 r. IT.expert Sp. z 0.0. wniosta odwolanie do Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej dotyczace tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia zarzucajac
Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 22 ust. 4 w zw. art. z 29 ust. 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych poprzez
okreslenie warunkéw udziatu w postepowaniu w punkcie 111.2.3) 2 ppkt 4) ogtoszenia oraz
w punkcie 6.3.4) specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia w sposéb nieproporcjonalny
do przedmiotu zamowienia i utrudniajgcy uczciwg konkurencje,

2. art. 22 ust. 4 w zw. z art. 29 ust. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez
okreslenie warunkow udziatu w postepowaniu w zalgczniku nr 1 do specyfikacji istotnych
warunkéw zaméwienia ,Potrzeby i wymagania w postepowaniu na Dostawe i wdrozenie
infrastruktury sieciowej na potrzeby realizacji projektu SISP — pkt 4 ,Specyfikacja
wymaganych parametrow dla urzadzenia optymalizacji ruchu pomiedzy DC Podstawowym
a DC Zapasowym — TYP IV’ — ,Wymagania minimalne” — pkt 1 w sposéb nieproporcjonalny
do przedmiotu zaméwienia i utrudniajacy uczciwg konkurencje oraz naruszajgcy rowne
traktowanie wykonawcow,

3. a w konsekwencji naruszenie art. 7 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych poprzez
prowadzenie postepowania w sposOb niezapewniajgcy zachowania uczciwej konkurencji
oraz rownego traktowania wykonawcow.

Odwotujacy wniost o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu:

1. usuniecia wymagan okreslonych w punkcie 111.2.3) 2 ppkt 4) ppkt e i f ogloszenia oraz
w punkcie 6.3.4) ppkt e i f specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia lub ewentualnie

2. w przypadku nieuznania za uzasadnione zadania Odwotujgcego wskazanego w punkcie 1.
powyzej — nakazanie Zamawiajgcemu zmiany tresci postanowienia punkt [11.2.3) 2 ppkt 4)
ogloszenia oraz pkt 6.3.4) specyfikacji istotnych warunkow zamdwienia i nadania im tresci
wskazanej w uzasadnieniu do zadania ewentualnego,

3. zmiany tresci postanowienia zalgcznika nr 1 do specyfikacji istotnych warunkow

zamdwienia ,Potrzeby i wymagania w postepowaniu na Dostawe i wdrozenie infrastruktury

3



sieciowej na potrzeby realizacji projektu SISP - pkt 4 ,Specyfikacjia wymaganych
parametrow dla urzadzenia optymalizacji ruchu pomiedzy DC Podstawowym a DC
Zapasowym — TYP IV — ,Wymagania minimalne” — pkt 1 i nadania im tresci:
»1. Dedykowane urzgdzenie sieciowe do montazu w szafie RACK. Maksymalna zajetosc
szafy — 3RU”,

4. obcigzenie Zamawiajacego kosztami postepowania odwotawczego.

Zgodnie z uzyskang od Zamawiajgcego informacjg, wezwanie wykonawcow do wziecia
udziatlu w postepowaniu odwotawczym nastgpito 26 lipca 2011 r. Przystgpienie po stronie

Odwolujgcego zgtosita Telekomunikacja Polska S.A.

1 sierpnia 2011 r. Zamawiajacy przestat do Izby odpowiedz na odwotanie, w ktorej
uwzglednit odwotanie w catosci wnoszac o jego umorzenie. Odpowiedz zostata podpisana
przez pana Jerzego L., dla ktérego upowaznienie do wykonywania funkcji kierownika
zamawiajgcego w imieniu Dyrektora generalnego GUS znajduje sie w aktach sprawy.
W odpowiedzi na odwotanie Zamawiajacy wskazal, ze uwzgledni zarzuty w nastepujacy
sposab:

1. dokona zmiany tresci postanowienia 111.2.3) 2 ppkt 4) ogloszenia oraz punktu 6.3.4)
specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia polegajgcej na rozdzieleniu roli Audytor
wewnetrzny/Ekspert ds. Bezpieczenstwa na dwie osoby z wymaganiami:

Audytor wewnetrzny/Ekspert ds. Bezpieczenstwa posiadajacy nastepujgce kwalifikacje:

a) wyksztalcenie wyzsze;

b) brat udziat w roli audytora wewnetrznego lub eksperta ds. bezpieczenstwa w minimum 2
projektach o wartosci zaméwienia na kwote minimum 1 500 000 zt brutto;

C) posiada potwierdzong posiadaniem certyfikatu znajomos¢ frameworku The Open Grup
Architecture Framework;

d) posiada kwalifikacje w dziedzinie zarzadzania projektami potwierdzone certyfikatami
Prince2 lub PMI lub rownowazny;

e) posiada uprawnienia audytora systemu zarzadzania bezpieczenstwem informacji wedtug
normy bezpieczenstwa 1S0O27001 Iub 1SO17799 Ilub BS7799 Iub rownowazne do
wskazanych potwierdzone certyfikatem;

f) posiada uprawnienia audytora systemu zarzadzania ustugami IT wedlug normy ISO/IEC
20000 potwierdzone certyfikatem;

g) posiada poswiadczenie bezpieczehstwa osobowego upowazniajgce do dostepu do

informaciji niejawnych oznaczonych klauzulg, co najmniej ,poufne”;



h) posiada minimum 5-letnie doswiadczenie zawodowe, w tym co najmniej 3 lata
doswiadczenia w petnieniu funkcji audytora wewnetrznego lub eksperta ds. bezpieczenstwa
w zakresie projektow informatycznych i wdrazania systemow aplikacyjnych.

Zamawiajacy uzna warunek za spetniony, jezeli Wykonawca wykaze, ze dysponuje jednag
osobg spetniajgcg ww. warunki samodzielnie lub dwoma osobami, przy czym warunki
wymienione w pkt a), b), g), h) spetni kazda z tych oséb, natomiast warunki wymienione
w pkt c), d), e), f) osoby te spetnig tacznie.

2. w zatgczniku nr 1 do specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia ,Potrzeby i wymagania
w postepowaniu na Dostawe i wdrozenie infrastruktury sieciowej na potrzeby realizacji
projektu SISP — pkt 4 ,Specyfikacja wymaganych parametrow dla urzadzenia optymalizacji
ruchu pomiedzy DC Podstawowym a DC Zapasowym — TYP IV": — Wymagania minimalne”
— pkt 1 i nadania im tresci: ,1. Dedykowane urzgdzenie sieciowe do montazu w szafie RACK.

Maksymalna zajetos¢ szafy — 3RU".

Wobec ustalenia, ze Zamawiajacy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu
oraz zapowiedziat spetnienie zgdan wskazanych w odwotaniu — w tym w punkcie 1. zgodnie
Z jednym z alternatywnych sposobdéw wskazanych przez Odwolujagcego w uzasadnieniu
odwotania, Izba stwierdzita, ze zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania
na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci Stron i zgodnie z przepisem art. 186 ust. 2 ustawy

Prawo zamoéwien publicznych i orzekta jak w sentencji.



O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 186 ust. 6 ustawy
Prawo zamowien publicznych oraz 8 5 ust. 1 pkt 1 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajéw kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,

poz. 238) orzekajac o koniecznosci zwrotu kwoty wpisu uiszczonego przez Odwotujgcego.

Przewodnicz acy:  .......coociiiiiiiiinnn,



