Sygn. akt: KIO 670/12

POSTANOWIENIE
z dnia 19 kwietnia 2012 r.

Krajowa Izba Odwotawcza w Warszawie -w skladzie:

Przewodnicz acy:  Malgorzata Str eciwilk
Czlonkowie: Marek Kole $nikow
Piotr Koztowski

Protokolant: Mateusz Michalec

wobec cofniecia w dniu 18 kwietnia 2012 r. przed otwarciem rozprawy odwotania

wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 5 kwietnia 2012 r. przez

Synektik S.A., ul. Rakowiecka 36, 02-532 Warszawa w postepowaniu prowadzonym przez

Samodzielny Publiczny Szpital Wojewodzki im. Jana B o0zego, ul. Biernackiego 9,
20-089 Lublin

przy udziale:

1)

2)

3)

4)

5)

Siemens Sp. z o0.0., ul. Zupnicza 11, 03-821 Warszawa, zglaszajacego swoje
przystgpienie po stronie Odwotujacego

Olympus Polska Sp. z o0.0., ul. Suwak 3, 02-676 Wars zawa, zgtaszajgcego swoje
przystgpienie po stronie Odwotujacego

Alteris S.A., ul. PCK 6/3, 40-057 Katowice, zgtaszajgcego swoje przystgpienie po
stronie Zamawiajacego

Varimed Sp. z 0.0., ul. Powsta Acéw Slaskich 5, 53-332 Wroctaw, zgtaszajacego
swoje przystgpienie po stronie Zamawiajgcego

Dismed Sp. z o.0., ul. Krajewskiego 1B, 01-520 Wars zawa, zgtaszajgcego swoje

przystgpienie po stronie Zamawiajgcego
postanawia:

umarza post epowanie odwotawcze ,
nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Synektik S.A.,
ul. Rakowiecka 36, 02-532 Warszawa kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie

tysiecy piecset ziotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia -

przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawcze]
do Sadu Okregowego w Lublinie.

Przewodnicz acy:

Cztonkowie:



Sygn. akt: KIO 670/12
Uzasadnienie

Samodzielny Publiczny Szpital Wojewodzki im. Jana Bozego z siedzibg w Lublinie
(dalej: ,Zamawiajgcy”) wszczal, w trybie przetargu nieograniczonego, postepowanie
0 udzielenie zaméwienia publicznego na: ,Zakup specjalistycznego sprzetu medycznego
stuzgcego wczesnemu wykrywaniu i leczeniu choréb nowotworowych oraz choréb pluc
w SPSzW wraz z pracami adaptacyjnymi pracowni RTG”. Postepowanie to prowadzone jest
na podstawie przepisow ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoOwien publicznych
(Dz. U. t,j. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze zm.), zwanej dalej: ,ustawa Pzp”. Ogloszenie
0 przedmiotowym zaméwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej z dnia 24 marca 2012 r. pod nr 2012/S 59-095962.

W postepowaniu tym wykonawca Synektik S.A. z siedzibg w Warszawie
(dalej: ,,Odwotujgcy”) w dniu 5 kwietnia 2012 r. ztozyt do Prezesa Krajowej 1zby Odwotawczej

odwotanie.

Do postepowania odwotawczego na skutek wezwania Zamawiajgcego skierowanego
do wykonawcéw w dniu 6 kwietnia 2012 r. swoje przystgpienia do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 10 kwietnia 2012 r. po stronie Zamawiajgcego ztozyli:

1) Alteris S.A. z siedzibg w Katowicach,

2) Varimed Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu,

3) Dismed Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie,
zas po stronie Odwolujgcego:

4) Siemens Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie,

5) Olympus Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie,

Odwotujacy pismem z dnia 18 kwietnia 2012 r. ziozyt oswiadczenie o cofnieciu

swojego odwotania.

W zwigzku z powyzszym lIzba na posiedzeniu niejawnym z udzialem stron
i uczestnikdw postepowania - dziatajgc na podstawie art. 187 ust. 8 oraz art. 192 ust. 1
zdanie drugie ustawy Pzp oraz 8§ 13 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 22 marca 2010 r. w sprawie regulaminu postepowania przy rozpoznawaniu odwotan
(Dz. U. Nr 48, poz. 280) - postanowita umorzy¢ postepowanie odwotawcze wywotane

w/w odwotaniem.



Izba jednoczes$nie stwierdzita skutecznos¢ przystgpien do niniejszego postepowania
odwotawczego ziozonych w tej sprawie, uznajgc w tym zakresie, ze wypeinione zostaly
wszystkie przestanki ustawowe, wynikajgce z art. 185 ust. 2 i 3 ustawy Pzp. Tym samym
wskazani wykonawcy uzyskali status uczestnikbw przedmiotowego postepowania

odwotawczego.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do tresci art. 187
ust. 8 zdanie drugie ustawy Pzp oraz 8§ 5 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajéw
kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238),
ktére to przepisy przewidujg koniecznos¢ zwrotu na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty

uiszczonego wpisu od odwotania.

Przewodnicz acy:  ....coviviiiiiiii e

CzZloNkowWie:



