Sygn. akt: KIO 1168/12

POSTANOWIENIE

z dnia 18 czerwca 2012 .
Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy:  Malgorzata Str eciwilk

Protokolant: Mateusz Michalec

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udzialem stron i uczestnikbw postepowania
w dniu 18 czerwca 2012 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 5 czerwca 2012 r. przez Andrzeja Stepanczenko prowadz acego
dziatalno §¢ gospodarcz g pod nazw g Zaktad Wykonawstwa Instalacji Sanitarnych

Andrzej Stepanczenko, ul. R6 zana 4 m. 6, 15-669 Bialystok w postepowaniu

prowadzonym przez Miasto Biatogard, ul. 1-go Maja 18, 78-200 Bialogar d

przy udziale wykonawcy Heatsan Sp. z o.0., ul. Kotobrzeska 7, 78 -100 Kotobrzeg-

Budzistowo, zgtaszajacych swoje przystgpienie po stronie Zamawiajgcego
postanawia:
1. umorzy ¢ post epowanie odwotawcze

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamodwien Publicznych na rzecz
Andrzeja Stepanczenko prowadz acego dziatalno $§¢ gospodarcz q pod nazw a
Zaklad Wykonawstwa Instalacji Sanitarnych  Andrzej S tepanczenko,
ul. R6zana 4 m. 6, 15-669 Biatystok kwoty 10 000 zt 00 gr (stownie: dziesiec tysiecy

zlotych zero groszy), stanowigcej uiszczony wpis od odwofania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia -
przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej do Sadu

Okregowego w Koszalinie.

Przewodnicz acy:  ..oooiiiiiiii
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Uzasadnienie

Miasto Biatogard (dalej: ,Zamawiajgcy”) wszczelo, w trybie przetargu
nieograniczonego, postepowanie 0 udzielenie zamdwienia publicznego na: ,Przebudowe
i rozbudowe istniejgcej instalacji C.O. polegajgcej na budowie instalacji grzewczej
z montazem pomp ciepta i zespotem sond gruntowych w pomieszczeniach obiektow
zlokalizowanych na ternie miasta Bialogard (1ZP.271.19.2012)". Postepowanie
to prowadzone jest na podstawie przepisOw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamodwieh publicznych (Dz. U. t.j. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze zm.), zwanej dalej: ,ustawa

Pzp”. Ogloszenie o przedmiotowym zamoéwieniu zostatlo zamieszczone w Biuletynie

Zamowien z dnia 8 maja 2011 r. pod nr 101217.

W postepowaniu tym wykonawca Andrzej Stepanczenko prowadzacy dziatalnosé
gospodarczag pod nazwg Zaklad Wykonawstwa Instalacji Sanitarnych Andrzej Stepanczenko
Z siedzibg w Biatymstoku (dalej: ,Odwotujgcy”) w dniu 5 czerwca 2012 r. ztozyt do Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej odwolanie.

Do postepowania odwotawczego na skutek wezwania Zamawiajgcego skierowanego
do wykonawcow w dniu 4 czerwca 2012 r. swoje przystgpienie do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawcze] w dniu 8 czerwca 2012 r. po stronie Zamawiajgcego ztozyt wykonawca

Heatsan Sp. z 0.0. z siedzibg w Kotobrzegu-Budzistowo (dalej: ,Przystepujgcy”).

W dniu 18 czerwca 2012 r. odbyto sie posiedzenie niejawne Izby z udziatem stron i
uczestnikbw postepowania odwotawczego, na ktére stawit sie wylgcznie Odwotujgcy. W
trakcie tego posiedzenia lzba stwierdzita, ze w dniu 18 czerwca 2012 r. faksem do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej wpltyneta odpowiedz Zamawiajgcego na odwotanie, w ktérej
uwzglednit on w calosci zarzuty odwotania.

Izba ustalita tez, ze Przystepujacy pismem z dnia 18 czerwca 2012 r., przestanym
drogg faksowg do akt sprawy, ztozyt oswiadczenie o tym, iz nie zglasza sprzeciwu od decyzji

Zamawiajgcego.



Biorgc powyzsze pod uwage Krajowa lzba Odwotawcza, rozpoznajgc ztozone
odwotanie i dziatajgc na podstawie art. 186 ust. 3 ustawy Pzp w zwigzku z art. 186 ust. 1

ustawy Pzp, postanowita postepowanie odwotawcze umorzyc.

Stosownie do wskazanego przepisu ustawy Pzp Izba umarza postepowanie
odwotawcze w przypadku uwzglednienia w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu,
jesli wykonawca przystepujacy do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajacego

nie wniost sprzeciwu co do uwzgledniania w catosci zarzutoéw przedstawionych w odwotaniu.

W przedmiotowe] sprawie Przystepujacy, ktéry nie stawit sie na posiedzeniu z
udziatem stron, prawidtowo poinformowany o tym terminie, ztozyt jednoczesnie do akt
sprawy oswiadczenie o tym, iz nie bedzie zgtaszat sprzeciw od decyzji Zamawiajgcego o
uwzglednieniu zarzutdéw odwotania. Wobec powyzszego postepowanie odwotawcze nalezato

umorzy¢.

Majac powyzsze na uwadze, dzialajgc na podstawie art. 192 ust. 1 zdanie drugie
ustawy Pzp i art. 186 ust. 3 w zwigzku z art. 186 ust. 1 ustawy Pzp, orzeczono jak

w sentencji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego w przedmiotowej sprawie
Izba oparta o dyspozycje art. 186 ust. 6 pkt 2) lit. b) ustawy Pzp. Przepis ten stanowi,
iz w przypadku uwzglednienia zrzutow odwotania przez zamawiajgcego w catosci, jesli
wykonawca przystepujacy do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego nie
wniost sprzeciwu co do uwzgledniania w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu,

koszty postepowania odwotawczego znosi sie wzajemnie.

Przewodnicz acy:  ....ccooiviiiiiii e



