Sygn. akt: KIO 2195/13

WYROK
z dnia 01 pazdziernika 2013 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Ryszard Tetzlaff

Protokolant: Rafal Komon

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 01 pazdziernika 2013 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 13 wrzesnia 2013 r. przez
wykonawce VOLTEX S.A. w Lubinie, ul. Wéjta Henryka 45, 59-300 Lubin w postepowaniu
prowadzonym przez Dystrybucja S.A. z siedzibg w Lublinie, ul. Garbarska 21A, 20-340
Lublin, reprezentowana przez PGE Dystrybucja S.A., Oddziat Warszawa, ul. Marsa 95,
04-479 Warszawa

przy udziale wykonawcy Seba Polska Sp. z o.0., Stara lwiczna, ul. Stoneczna 24 A,

05-500 Piaseczno zgtaszajacego swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego

o sygn. akt: KIO 2195/13 po stronie zamawiajacego

orzeka:

1. Oddala odwotanie

2. kosztami postepowania obcigza VOLTEX S.A. w Lubinie, ul. Wéjta Henryka 45,
59-300 Lubin i:

2.1. zalicza w poczet kosztow postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00 gr
(stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczong przez VOLTEX S.A.
w Lubinie, ul. Wéjta Henryka 45, 59-300 Lubin,



2.2. zasadza od wykonawcy VOLTEX S.A. w Lubinie, ul. Woéjta Henryka 45,
59-300 Lubin na rzecz Dystrybucja S.A. z siedzibg w Lublinie, ul. Garbarska
21A, 20-340 Lublin, reprezentowana przez PGE Dystrybucja S.A., Oddziat
Warszawa, ul. Marsa 95, 04-479 Warszawa kwote 3 600 zt 00 gr (stownie: trzy
tysigce szeséset ztotych zero groszy) stanowigcg koszty postepowania

odwotawczego poniesione z tytutu wynagrodzenia petnomocnika.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejszy wyrok - w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej do Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie.

Przewodniczacy:



Sygn. akt: KIO 2195/13

Uzasadnienie

Postepowanie prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego na: ,zakup i dostawe
samochodow kablowych.(754/13/LZA) — zadanie 1 i 2, zostato wszczete przez Dystrybucja
S.A. z siedzibg w Lublinie, ul. Garbarska 21A, 20-340 Lublin, reprezentowana przez PGE
Dystrybucja S.A., Oddziat Warszawa, ul. Marsa 95, 04-479 Warszawa zwang dalej:
.Zamawiajgcym”, ogtoszeniem w Dzienniku Urzedowym Oficjalnych Publikacji Wspolnot
Europejskich za numerem 2013/S 2013/S 127-219020 z dnia 03.07.2013 r.

W dniu 06.09.2013 r. (e-mailem) Zamawiajacy zaprosit do udzialu w aukgciji
elektronicznej trzech Wykonawcéw w tym m.in. VOLTEX S.A. w Lubinie, ul. Wéjta Henryka
45, 59-300 Lubin zwana dalej: ,VOLTEX S.A.” albo ,,Odwotujgcym’, tudziez Seba Polska Sp.
Z 0.0., Stara Iwiczna, ul. Stoneczna 24 A, 05-500 Piaseczno zwana dalej: ,Seba Polska Sp.
z 0.0.”albo ,Przystepujgcym”.

W dniu 13.09.2013 r. (wptyw bezposredni do Prezesa KIO) wptyneto na podstawie
art. 180 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 9
sierpnia 2013 r. poz. 907) zwanej dalej: ,Pzp” odwotanie: VOLTEX S.A. na w/w czynnosci
i zaniechania. Kopia odwotania Zamawiajacy otrzymat w dniu 12.09.2013 r. (faxem). Wnosit
odwotanie na:
1. zaniechanie czynnosci odrzucenia oferty Seba Polska Sp. z 0.0.;
2. zaniechanie wyboru oferty VOLTEX S.A.;
3. zaproszenie uczestnikbw postepowania przetargowego do wziecia udziatu w akcji
elektronicznej. Powyzszym czynnosciom zarzucit naruszenie:
1. art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp w zw. z IX pkt 2 SIWZ poprzez nieodrzucenie oferty Seba Polska
Sp. zo.0.
2. pkt XI. 1. SIWZ poprzez przyjecie, ze w toku postepowaniu ztozono co najmniej 3 oferty
niepodlegajace odrzuceniu i zaproszenie przez Zamawiajgcego w dniu 06.09.2013 r.
uczestnikow postepowania przetargowego do wziecia udziatu w aukcji elektronicznej;
3. art. 7 ust. 1 i 3 Pzp, tj. zasady réwnego traktowania wykonawcoéw i prowadzenia
postepowania w sposéb, ktory utrudnia uczciwg konkurencje, tj. doprowadzenie do sytuacji,
ze w toku aukcji elektronicznej licytowany bedzie przedmiot zamoéwienia posiadajacy
rozbiezne parametry techniczne, poprzez dopuszczenie oferty zawierajacej niekompletny
przedmiot umowy. Wnosit o:
1) uchylenie zaskarzonej czynnosci z dnia 06.09.2013 r. polegajacej na zaproszeniu



uczestnikow postepowania przetargowego do udziatu w aukcji elektronicznej;

2) nakazanie powtorzenia czynno$ci badania oferty Seba Polska Sp. z o.0.

3) odrzucenie oferty Seba Polska Sp. z 0.0.

4) wybér oferty VOLTEX S.A.;

5) obcigzenie kosztami postepowania Zamawiajacego, w tym kosztami wedtug spisu kosztow
przedtozonego na rozprawie.

Pismem z dnia 06.09.2013 r. Zamawiajacy poinformowat VOLTEX S.A. o tym, ze
zachodzg podstawy do wytonienia Wykonawcy w drodze aukcji elektronicznej i zaprosit
VOLTEX S.A. do wziecia w niej udziatu. Przedmiotowa decyzja Zamawiajgcego jest btedna.
Celem wytonienia najkorzystniejszej oferty w SIWZ dopuszczono przeprowadzenie aukgji
elektronicznej (IX ust. 1 SIWZ). Warunkiem przeprowadzenia aukcji elektronicznej jest
ztozenie przez oferentdw co najmniej 3 ofert niepodlegajacych odrzuceniu. W przypadku, gdy
ztozono dwie oferty niepodlegajace odrzuceniu, Zamawiajacy wybiera oferte najtansza, bez
przeprowadzania aukcji elektronicznej. W niniejszym postepowaniu zostaty ztozone trzy
oferty, przy czym oferta Seba Polska Sp. z 0.0. posiada nizszg cene od oferty Odwotujacego.
Przedmiotowa oferta jest jednak niezgodna z warunkami SIWZ i tym samym
winna zosta¢ odrzucona. Po odrzuceniu oferty Seba Polska Sp. z 0.0. pozostang dwie
oferty. Z dwéch pozostatych ofert, to oferta Odwotujgcego jest najkorzystniejsza,
i winna zosta¢ wybrana, bez przeprowadzenia aukcji elektronicznej. Uzasadniajgc odwotanie
VOLTEX S.A. wskazuje, ze gdy tresc oferty nie odpowiada tresci SIWZ (art. 89 ust. 1 pkt 2
Pzp) - zgodnie z orzecznictwem arbitrazowym i KIO niezgodnos¢ oferty z trescig SIWZ
zachodzi, gdy: ,zaoferowany przedmiot dostawy nie odpowiada opisanemu w specyfikacji
przedmiotowi zamowienia co do zakresu, ilosci, jako$ci, warunkdéw realizacji i innych
elementéw istotnych dla wykonania przedmiotu zamodwienia w stopniu zaspokajajacym
interesy i oczekiwania zamawiajgcego”. Podobnie w samej specyfikacji: XI. 1. SIWZ.
Zamawiajacy w SIWZ wskazat swoje oczekiwania w stosunku do przedmiotu
dostawy, w szczegdlnosci w Zataczniku nr 1 do SIWZ. | tak:

Zgodnie z wymaganiami zawartymi w zatgczniku nr 1 do SIWZ na str. 3 pkt [.2.4.
Zamawiajgcy wymaga dostawy przenosnego generatora czestotliwosci akustycznej o mocy
min. 50W. Oferta Seba Polska Sp. z 0.0._na str. 8 w tabeli pkt 2.4 linia 12 oraz na str.
18 zawiera informacje o urzadzeniu typu FLE10 ktérego moc wynosi 10 W. Zdjecie
przedmiotowej strony z oferty Seba Polska Sp. z 0.0. stanowi zatgcznik nr 1.

Zamawiajacy w dniu 01.08.2013 r. w odpowiedzi na pytanie 4 oraz 10 nie dopuszcza
do zastosowania dodatkowego monitora i wymaga, aby caty system pomiarowy obstugiwany
byt za posrednictwem jednego monitora 17”. Oferta Seba Polska Sp. z 0.0._na str. 9 pkt 4
tabeli zawiera informacje, ze pomiar wytadowan niezupetnych realizowany bedzie za

posrednictwem systemu ICM Compact, ktéry wyposazony jest w dodatkowy monitor (zdjecie
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str. 24 oferty ,Analizator WNZ ICM Compact’). Zamawiajacy jednoznacznie okreslit
koniecznos¢ dostawy spdjnego systemu pomiarowego wyposazonego w jeden monitor
stuzacy do obstugi catego systemu pomiarowego.

W dniu 01.08.2013 Zamawiajacy wprowadzit zmiany w zapisie SIWZ okreslone
w zatgczniku nr 1 do SIWZ w pkt 1.2.5.2 ze str.8 SIWZ wprowadzajac jednakowe brzmienie
jak dla pkt 1.3 Zatacznika nr 1 do SIWZ str. 4, w ktérym jednoznacznie zmienia swoje
wymagania wprowadzajac wymég dostarczenie dodatkowych istotnych urzadzen
wspotpracujacych z generatorem stuzgcym do wykonywania préb napieciowych VLF.
W miejsce zapisu, ktdry nie wymagat dostawy dwdch systemdw pomiaru tg & wyposazonych
w dodatkowe elementy do kompensacji pradéw uptywu o tresci: ,1.2.5.2. Proby napieciowe
VLF
- sterowanie przebiegiem proby napieciowej powinno odbywac sie automatycznie za
posrednictwem komputera oraz specjalnego oprogramowania,
- oprogramowanie powinno umozliwi¢ w petni automatyczny przebieg proby,
- wymagany automatyczny zapis i generowanie protokofu wykonywanego pomiaru wraz
z mozliwoscia dokonania rejestracji chwilowej warto$ci napiecia i prgdu na Zzyczenie
operatora,
- oprogramowanie sterujgce przebiegiem oraz generowany raport w jezyku polskim,
- generator powinien umozliwi¢ pomiar wspotczynnika strat dielektrycznych tg o,
- proby napieciowe od 0 do min. 36kV wartosci skutecznej napiecia zmiennego VLF
o ksztafcie sinusoidalnym 0,1 Hz.”.

Zamawiajacy wprowadzit konkretne wymagania zobowigzujace do zwiekszenia
zakresu dostawy o ponizsze dodatkowe urzgdzenia:
a) generator sygnatow wolno-zmiennych generujacy napiecie sinus 0,1 Hz
b) analizator do pomiaru tg &
c) uktad pomiarowy stuzacy do kompensacji pradéw uptywu powstatych np. na
gtowicach, mogacych ograniczy¢ doktadnos¢ pomiaru:

Zgodnie z zapisem zatgcznika nr 1 do SIWZ pkt I.3. str. 4 SIWZ:
» Urzgdzenie do diagnostyki tg &
- zespot pomiarowy sktadajgcy sie z generatora sygnatow wolno-zmiennych generujagcego
napiecie sinus 0,1 Hz, oraz analizatora do pomiaru tg 6. Dodatkowo uktad pomiarowy
wyposazony w system elementow stuzgacych do kompensacji pradow uptywu powstatych np.
na gtowicach, mogacych ograniczy¢ doktadno$c pomiaru,
- system powinien pozwolic na badanie linii  kablowych i innych urzgdzen
elektroenergetycznych w zakresie obcigzen od 10nF do 8uF np: silniki, transformatory,
generatory,



- zakres pomiarowy tg & od 1x10* wiasciwy dla okre$lenia stanu izolacji kabli
w izolacji z polietylenu,

- rozdzielczo$é¢ pomiaru tg d 1x10°

- system pomiarowy umozliwic ma pomiar krotkich linii kablowych (dt.< 50 m) jak
i dfugich odcinkéw ( co najmniej 5 km),

- automatyczna kwalifikacja wynikdw pomiardw dla tg o,

- system zapewni powtarzalno$¢ wynikow,

- oprogramowanie sterujgce przebiegiem pomiaru oraz generowany automatycznie
raport wymagany w jezyku polskim,

- oprogramowanie powinno umozliwic w petni automatyczny przebieg pomiaru tg 9,

- zakres pomiarowy od 0 do min. 36 kV wartoSci skuteczney.

Ztozona oferta firmy Seba Polska Sp. z o0.0. zadanie Il str. 23 pkt 2.5
nie zawiera aparatury okreslonej w pkt 1.2.5.2. Zatgcznika nr 1 do SIWZ. Zdjecie strony
z oferty Seba Polska Sp. z 0.0. zawierajacej opisywang niezgodnos¢ stanowi zatgcznik nr 2.

Nie jest to niescistos¢, lecz zaoferowanie niekompletnego systemu pomiarowego
wyposazonego wytacznie w jeden przenosny system pomiaru tg & (opisany zataczniku nr 1
do SIWZ pkt I1.3.1 str. 23) a nie w dwa niezalezne systemy - zabudowany i przenosny
o ktérych mowa w specyfikacji. W przypadku zadania | oferent w sposéb szczegoétowy
potwierdza dostawe generatora, analizatora i zestawu do kompensacji pradéw, natomiast
w zadaniu Il pkt 2.5 nie uwzglednia w/w elementéw.

Na istotnos¢ powyzszej niezgodnosci wskazuje uprzednia decyzja Zamawiajacego -
postepowanie pod numerem 754/13/LZA dotyczace dostawy tego samego przedmiotu
umowy, w ktérym Zamawiajacy wykluczyt najkorzystniejszg pod wzgledem finansowym
oferte (oferta firmy Voltex) pismem z dnia 14.06.2013 o numerze GL/LZA/742/2013 podajac
za przyczyne brak dwodch systeméw diagnostycznych umozliwiajagcych m.in. wykonanie
pomiaru tg 6. Kopie przedmiotowego pisma przedktadamy w zatgczniku nr 3.

Powyzsze wskazuje, ze oferty firmy Seba Polska Sp. z o0.0. nie spetnia
wymogow okreslonych w SIWZ, co skutkowaé winno odrzuceniem oferty tej Firmy. W ocenie
VOLTEX S.A. powyzsze réznice sg oczywiste. Odmienne interpretowanie zapiséw SIWZ
stanowi¢ moze o naruszeniu zasad uczciwej konkurencji oraz transparentnosci postepowan
przetargowych opisanych w art. 7 ust. 1i 3, art. 29 ust. 2 Pzp art. 22 ust. 4 Pzp: (...) Zgodnie
z ugruntowang w dotychczasowym orzecznictwie lzby opinig, dla uznania, iz Zamawiajacy
naruszyt powotany przepis, wystarczajgcym jest jedynie wykazanie, iz opisujac przedmiot
zamoOwienia dokonat on tego w sposéb, ktory jedynie potencjalnie mogtby utrudniaé
uczciwg konkurencje, nie jest tym samym konieczne udowodnienie realnego

uniemozliwienia takiej konkurencji. Dlatego tez nie jest konieczne ze strony Odwotujacego



wykazywanie w sposéb jednoznaczny i niebudzacy watpliwosci, iz Zamawiajacy, poprzez
poszczegblne zapisy opisu przedmiotu zamowienia, utrudnit uczciwg konkurencije.
Woystarczajacym, w ocenie Izby, jest jedynie wskazanie, iz opis przedmiotu zamowienia
bedacy czescig SIWZ, zawiera zapisy, ktére mogtyby jg utrudni¢, potencjalnie jej zagrozic.
(...)” (wyrok KIO z dnia 07.06.2010 r., sygn. akt: KIO/UZP 961/10).

Wybor oferenta wytonionego na skutek aukcji elektronicznej skutkowaé bedzie
naruszeniem zasad uczciwej konkurencji i zasad réwnego traktowania wykonawcow,
albowiem oferenci beda w istocie licytowa¢ rézne przedmioty dostawy, albowiem oferta
VOLTEX S.A. przedmiotowo rézni sie od oferty firmy Seba Polska Sp. z 0.0., a Zamawiajacy
stan taki akceptuje, albowiem uznaje, ze jest gotow przyja¢ towar niezgodny z jego
zamoéwieniem, o ile bedzie mogt mniej zaptacic. W przypadku dochowania procedur
okreslonych w SIWZ oraz obowigzkéw okreslonych przepisami prawa zbedng czynnoscig
Zamawiajgcego jest aukcja elektroniczna.

Zamawiajgcy w dniu 13.09.2013 r. wezwat (e-mailem) w trybie art. 185 ust.1 Pzp do
uczestnikbw postepowania przetargowego do wziecia udzialu w postepowaniu

odwotawczym.

W dniu 16.09.2013 r. (wptyw bezposredni do Prezesa KIO) wptyneto przystapienie do

postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajacego: Seba Polska Sp. z 0.0. Kopia
zgtoszenia zostata przekazana Zamawiajacemu oraz Odwotujagcemu. Odnosnie zarzutu 1 -
Odwotujacy zarzucit, ze Przystepujagcemu zaoferowanie przenosnego generatora
czestotliwosci akustycznej typu FLE 10 o mocy 10W niezgodny z wymogami SIWZ
zawartymi w zatgczniku nr 1 na str. 3 pkt 1.2.4.
Ad. 1 - Urzadzenie FLE 10 zaoferowane przez firme Seba Polska Sp. z 0.0. nie jest
generatorem czestotliwosci akustycznych, ale jest odbiornikiem czestotliwosci akustycznych
wspotpracujgcym z generatorem zabudowanym na wozie. Potwierdzenie w tabeli z danymi
technicznymi — poz. 2.4 - Odbiornik - Typ: FLE 10. Zdjecie przedstawia odbiornik FLE 10,
kitéry moze wspoétpracowaé ze wszystkimi generatorami akustycznymi naszej firmy.
Generator zawarty w ofercie to urzadzenie FLG 50, ktére posiada moc 50W i jest ono w petni
zgodne z wymogami SIWZ. Potwierdzenie mocy 50W znajduje sie w tabeli z danymi
technicznymi — poz. 2.4 - Nadajnik - Moc nadajnika akustycznego przenosnego: 50W oraz na
str. 17 oferty, pkt. 2.4 - ,przeno$ny generator czestotliwo$ci akustycznej o mocy 50W, ...”

Odnosnie zarzutu 2 - Odwotujacy zarzucit, ze Przystepujacemu zaoferowanie
wyposazonego w dodatkowy monitor system ICM Compact do pomiaru wytadowan
niezupetnych, ktéry jest niezgodny z SIWZ, poniewaz Zamawiajacy wymaga, aby do obstugi
wszystkich urzadzen wykorzystywany byt jeden monitor o przekatnej min. 17".

Ad.2 - Poniewaz system ICM Compact moze by¢ stosowany réwniez jako urzadzenie



przenosne jest on wyposazony we wtasny monitor, jednak pomiary wykonywane na wozie
pomiarowym wyswietlane sg na ekranie monitora komputera zabudowanego na tym wozie.
Posiadanie przez urzadzenie ICM Compact witasnego, matego ekranu nie przesadza
0 mozliwosci jego obstugi przez komputer.

Odnosnie zarzutu 3 - Odwotujacy zarzucit, ze Przystepujacy nie zaoferowat

dodatkowego analizatora do pomiaru wspotczynnika strat dielektrycznych tangens delta.
Wedtug Voltex S.A. wymog dostawy dodatkowego analizatora zostat wprowadzony na
podstawie odpowiedzi na pytanie nr 23 do przetargu. Voltex S.A. argumentuje ten zarzut
uprzednig decyzjg Zamawiajgcego o odrzuceniu oferty firmy Voltex S.A. z powodu braku
w ofercie dwoch systemdw do pomiaru wspotczynnika tangens delta.
Ad.3 - Zamawiajacy w SIWZ wymagat dostarczenia generatora VLF sinus zabudowanego na
wozie pomiarowym, przenosnego generatora VLF umozliwiajgcego pomiar tangens delta
oraz przenosnego analizatora do pomiaru wspotczynnika tangens delta. Zapis wprowadzony
przez Zamawiajgcego w odpowiedzi na pytanie nr 23 dotyczyt jedynie parametréw pomiaru
tangens delta, ktérego pomiar ma umozliwia¢é generator VLF: "Pozostate parametry
dotyczgce pomiaru tangens delta zgodnie z opisem na stronie 4 punkt 3. Urzgdzenie do
diagnostyki tg & opis samochodow powyzej 3,5 t.". Zgodnie z powyzszym Zamawiajacy nie
wprowadzit wymogu dostawy dodatkowego modutu pomiarowego tangens delta, a jedynie
okreslit parametry pomiaru, ktére majg by¢ osiagniete przy wykorzystaniu generatora VLF.
Voltex S.A. (producent urzgdzenia firma Baur) nie posiada w swojej ofercie przenosnego
modutu do pomiaru wspétczynnika tangens delta i dlatego firma Voltex S.A. zaoferowata dwa
urzgdzenia VLF (jedno zabudowane na wozie, drugie przenosne) z zabudowanymi
analizatorami do pomiaru tangens delta. Argument, ktérym podpiera sie Voltex S.A. jest
bezpodstawny, poniewaz w poprzednim postepowaniu przetargowym jej oferta zostata
odrzucona nie ze wzgledu na brak dwoch modutéw do pomiaru tangens delta, a ze wzgledu
na brak przenosnego modutu do pomiaru tangens delta oraz brak przenosnego generatora
VLF umozliwiajacego ten pomiar. Zamiast tego Voltex S.A. zaoferowata zabudowany na
state na wozie generator VLF z wbudowanym modutem do pomiaru tangens delta.

W zwigzku z powyzszym, bezzasadny jest zarzut, ze tres¢ ztozonej przez nas oferty
nie odpowiada tresci SIWZ. A zatem nie ma podstaw do odrzucenia przez Zamawiajgcego
oferty na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp. W konsekwencji, bezzasadny jest réwniez zarzut
naruszenia przez Zamawiajacego pkt XI. 1 SIWZ poprzez przyjecie, ze w toku postepowania
zlozono co najmniej 3 oferty niepodlegajace odrzuceniu i zaproszenie do aukcji
elektronicznej. Ponadto, zgodnie z art. 180 ust. 1 oraz ust. 3 Pzp, odwotanie przystuguje
wytgcznie od czynnosci zamawiajgcego, niezgodnej z przepisami ustawy, a odwotanie
powinno wskazywa¢ czynnos¢ lub zaniechanie zamawiajacego, ktorej zarzuca sie

niezgodnos¢ z przepisami ustawy. W swoim odwotaniu, Odwotujacy zarzuca



Zamawiajagcemu naruszenie zapiséw SIWZ, co stanowi brak formalny, w postaci braku
podstawy do wniesienia odwotania.

W dniu 26.09.2013 r. (wptyw bezposredni do Prezesa KIO) Zamawiajacy wobec
wniesienia odwotanie do Prezesa KIO wniést na pismie, w trybie art. 186 ust. 1 Pzp,
odpowiedz na odwotanie, w ktérej wnosit o oddalenie w cato$ci odwotania. Kopia zostata
przekazana Odwotujgcemu oraz Przystepujacemu. Oddalenie odwotania i obcigzenie
Wykonawcy kosztami postepowania, w tym kosztami zastepstwa procesowego. Zarzuty
Odwotujgcego odnosnie naruszen przez Zamawiajacego, tj.: art. 89 ust. 2 pkt 1 Pzp, art. 7
ust. 1i 2 Pzp, naruszenie Xl pkt 1 SIWZ poprzez przyjecie, ze w toku postepowania ztozono
3 wazne oferty. Nie znajduja uzasadnienia faktycznego i prawnego i nie mogq stanowic¢
podstawy do uwzglednienia odwotania oraz wnioskéw w nim zawartych. Zamawiajacy uznat
trzy oferty ztozone do przedmiotowego postepowania za wazne, w zwigzku z tym w dniu
06.09.2013 r. zaprosit wykonawcéw do aukgcji elektronicznej. W dniu 12.09.2013 r. do aukg;ji
przystapito dwoéch wykonawcéw. Na wstepie zauwazyt, ze Wykonawca SEBA Polska Sp.
Z 0.0. sktadajgc oferte oswiadczyt, ze oferuje przedmiot zamdwienia zgodnie z wymaganiami
SIWZ. Ad. 1 - Odwotujacy Voltex S.A. podnosit, ze oferta Seba Polska Sp. z 0.0. jest
niezgodna z wymaganiami Zamawiajgcego, gdyz wykonawca oferuje przenosny generator
czestotliwosci akustycznej typu FLE 10 o mocy 10 W, niezgodny z wymogami SIWZ
zawartymi w zatgczniku nr 1 na str. 3 pkt .2.4.

Zamawiajacy wskazuje, ze w ofercie Seba Polska Sp. z o0.0. zostata

zawarta informacja o przenosnym generatorze czestotliwosci akustycznej o mocy 50 W, jest
to zgodne z SIWZ. Urzadzenie FLE 10 zaoferowane przez firme Seba Polska Sp. z 0.0. jest
odbiornikiem czestotliwosci akustycznych wspétpracujacym z generatorem zabudowanym na
wozie jak réwniez z generatorem przenosnym. Cato$¢ oferowanych urzgdzen spetnia
wymagania opisane przez Zamawiajacego.
Ad.2 - Kolejny zarzut Voltex S.A. odnosi sie do zaoferowania przez SEBA Polska sp. z o.0.
uktadu wyposazonego w dodatkowy monitor system ICM Compact do pomiaru wytadowan
niezupetnych, ktory jest niezgodny z SIWZ, poniewaz jak twierdzi odwotujacy, Zamawiajacy
wymaga, aby do obstugi wszystkich urzadzen wykorzystywany byt jeden monitor
o przekatnej min. 17".

Powyzszy argument nie znajduje potwierdzenia w ofercie Seba Polska Sp. z o.0.
Wykonawca potwierdzit wykonanie przedmiotu zaméwienia zgodnie z SIWZ, a z oferty nie
wynikajg niezgodnosci podnoszone przez Odwotujgcego.

Ad.3 - Voltex S.A. zarzucit, ze Seba Polska Sp. z 0.0. nie zaoferowata dodatkowego
analizatora do pomiaru wspétczynnika strat dielektrycznych tangens delta. Wedtug firmy
Voltex S.A. wymog dostawy dodatkowego analizatora zostat wprowadzony na podstawie



odpowiedzi na pytanie nr 23 z dnia 01.08.2013 r. udzielonej przez Zamawiajacego.
Odwotujacy argumentuje ten zarzut uprzednig decyzjg Zamawiajgcego o odrzuceniu oferty
firmy Voltex S.A. z powodu braku w ofercie dwoch systemdéw do pomiaru wspdtczynnika
tangens delta.

W odpowiedzi na tez zarzut wskazat, ze Zamawiajacy w SIWZ wymagat dostarczenia
generatora VLF sinus zabudowanego na wozie pomiarowym z mozliwoscia wykonania
pomiaru tangens delta, przenosnego generatora VLF umozliwiajacego pomiar tangens delta
oraz przenosnego analizatora do pomiaru wspétczynnika tangens delta. Zapis wprowadzony
przez Zamawiajgcego w odpowiedzi na pytanie nr 23 z dnia 01.08.2013 r. dotyczyt jedynie
parametréw pomiaru tangens delta, ktérego pomiar ma umozliwia¢ generator VLF:
"Pozostate parametry dotyczace pomiaru tangens delta zgodnie z opisem na stronie 4 pkt 3.
Urzgdzenie do diagnostyki tg & opis samochoddéw powyzej 3,5 t". Co za tym idzie
Zamawiajgcy nie wprowadzit wymogu dostawy dodatkowego modutu pomiarowego tangens
delta, a jedynie okreslit parametry pomiaru, ktére majg by¢ osiagniete przy wykorzystaniu
zamontowanego na wozie pomiarowym generatora VLF.

W zwigzku z tym zarzut naruszenia art. 89 ust. 2 pkt 1 Pzp oraz naruszenia XI pkt 1
SIWZ poprzez przyjecie, ze w toku postepowania ztozono 3 wazne oferty, nalezy uzna¢ za
nieuzasadniony. Wykonawcy w przedmiotowym postepowaniu traktowani byli jednakowo
z zachowaniem zasad uczciwej konkurencji. Zgodnie z wyrokiem KIO z dnia 13.01.2009 r.,
sygn. akt: KIO/UZP 1500/08 dla stwierdzenia naruszenia przepisu art. 7 ust. 1 w zakresie
naruszenia zasady uczciwej konkurencji, nie wystarczy jedynie opisanie konkretnego
dziatania, czynnosci, ale réwniez niezbedne jest wykazanie niezgodnosci z prawem
przedmiotowego dziatania, a wiec wskazanie przepisu, ktéry zostat naruszony.
Sformutowany zarzut naruszenia art. 7 ust. 1 Pzp nie precyzuje o jakg niezgodnosé
z prawem chodzi w dziataniach Zamawiajgcego, wskazat jedynie na ogéine zasady, ktorymi
powinien sie On kierowac w toku postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego. Za nie
trafione nalezy uznac¢ zarzuty Odwotujgcego dotyczace niezgodnosci oferty SEBA Polska Sp.
z 0.0. ze SIWZ, dlatego tez Zamawiajacy zobowigzany byt do przyjecia oferty ww.
wykonawcy, szczegdlnie, ze cena za oferowane urzadzenia jest nizsza o 863 000,00 zt netto
w stosunku do kolejnej oferty. Odwotujacy miat mozliwosé zaoferowania korzystniejszej
oferty w tracie aukciji elektronicznej, jednak z takiej mozliwosci nie skorzystat.



Sktad orzekajacy Krajowej lzby Odwotawczej, po przeprowadzeniu rozprawy
w przedmiotowej sprawie, zapoznaniu si¢ z postanowieniami SIWZ, w tym
zatacznikiem nr 1 do SIWZ, odpowiedziami na pytania — pismo z dnia 01.08.2013 r.,
oferta Przystepujacego oraz Odwotujacego, zaproszeniem do wziecia udziatu w aukcji
elektronicznej z dnia 06.09.2013 r., odwotaniem wraz z zatacznikami, przystapieniem,
odpowiedzia na odwotanie, zobrazowaniem odbiornika i generatora wraz z nota
techniczng FLG 50 zaoferowanymi przez Przystepujacego, zobrazowaniem wspétpracy
ICM Compact z komputerem centralnym, tudziez zobrazowaniem zaoferowanego na
samochodzie urzadzenia VLF Sin 54KV, przenosnego urzadzenia do pomiaru Tanges
Delta oraz przenosnego urzadzenia zasilajacego VLF 34 KV ztozonymi na rozprawie
przez Przystepujacego, po wystuchaniu oswiadczen, jak i stanowisk stron oraz
Przystepujacego ztozonych ustnie do protokotu w toku rozprawy, ustalit i zwazyl, co
nastepuje.

Sktad orzekajacy lzby ustalit, ze nie zostata wypetniona zadna z przestanek
skutkujacych odrzuceniem odwofania na podstawie art. 189 ust. 2 Pzp, a Wykonawca
wnoszacy odwotanie posiadat interes w rozumieniu art. 179 ust. 1 Pzp, uprawniajacy do jego
ztozenia. Odwotujacy, ktérego oferta byta cenowo druga w rankingu ziozonych ofert,
w wypadku odrzucenia oferty Przystepujacego bez przeprowadzenia aukcji elektronicznej,
w przypadku potwierdzenia sie podnoszonych zarzutéw, miataby szanse na uzyskanie

przedmiotowego zamdwienia.

Skiad orzekajacy Izby dziatajac zgodnie z art. 190 ust. 7 Pzp dopuscit w niniejszej
sprawie dowody z: dokumentacji postepowania o zamowienie publiczne nadestanej przez
Zamawiajacego do akt sprawy w kopii potwierdzonej za zgodnos$¢ z oryginatem o sygn. akt:
KIO 2195/13, postanowien SIWZ, w tym zatacznika nr 1 do SIWZ, odpowiedzi na pytania —
pismo z dnia 01.08.2013 r., oferty Przystepujacego oraz Odwotujgcego, zaproszenia do
wziecia udziatu w aukcji elektronicznej z dnia 06.09.2013 r., odwotaniem wraz z zatacznikami
(zdjecia str. 18 i 23 oferty Przystepujacego oraz informacji z dnia 14.06.2013 r. 0 odrzuceniu
oferty Odwotujgcego w postepowaniu po numerem 753/13/ZA), przystapienia, odpowiedzi na
odwotanie oraz zobrazowania odbiornika i generatora wraz z notg techniczng FLG 50
zaoferowanymi przez Przystepujacego, zobrazowania wspoétpracy ICM Compact
z komputerem centralnym, tudziez zobrazowania zaoferowanego na samochodzie
urzadzenia VLF Sin 54KV, przenosnego urzadzenia do pomiaru Tanges Delta oraz
przenosnego urzadzenia zasilajagcego VLF 34 KV ziozonymi na rozprawie przez
Przystepujacego.



Przy rozpoznawaniu przedmiotowej sprawy sktad orzekajacy Izby wzigt pod uwage
takze stanowiska i oswiadczenia stron oraz Przystepujacego ztozone ustnie do protokotu.

Odnoszac sie do podniesionych w tresci odwotania zarzutéw stwierdzi¢ nalezy, ze

odwotanie nie zastuguje na uwzglednienie.
Izba dokonata nastepujacych ustalen odnosnie przedmiotowego odwotania:

W zakresie przenosny generator czestotliwosci akustycznej — Zamawiajacy wskazat
stosowny wymdg w pkt 1.2.4 tiret drugi z ,gory” str. 3 zatagcznika nr 3 do SIWZ. Urzadzenie
FLE 10 zaoferowane przez Przystepujacego wskazano w tabeli pkt 2.4 pod odbiornikiem -
linia 12 (str. 8 oferty) oraz zdjecie (str. 18 oferty). Z kolei w pkt 2.4 pod nadajnikiem — linia 4
(str. 8 oferty) oraz w pkt 2.4 czesci opisowej (str. 17 oferty) wskazano moc nadajnika
akustycznego przenosnego — 50 W.

W zakresie zaoferowanie uktadu wyposazonego w dodatkowy monitor system ICM
Compact do pomiaru wytadowan niezupetnych. Odwotujacy przywotuje odpowiedz na
pytanie 4 i 10 (pismo z dnia 01.08.2013 r.): ,Pytanie 4. Dotyczy: pkt 2.3. Reflektometr
.-kolorowy wyswietlacz TFT minimum 17" Czy Zamawiajgcy dopuszcza zastosowanie
dodatkowego, zewnetrznego monitora LCD o przekatnej minimum 17" jako ekranu
reflektometru? Odpowiedz na pytanie nr 4. Zamawiajgcy nie dopuszcza zastosowanie
dodatkowego monitora. Dodatkowo wyjasnia, iz reflektometr ma by¢ zintegrowany
z systemem pomiarowym, a otrzymane obrazy reflektometryczne powinny by¢ wyswietlane
na jednym monitorze stuzgcym do obstugi catego systemu pomiarowego.” ,Pytanie 10.
Dotyczy: pkt 2.3. Reflektometr ,-kolorowy wyswietlacz TFT minimum 17" Czy Zamawiajgcy
dopuszcza zastosowanie dodatkowego, zewnetrznego monitora LCD o przekatnej minimum
17" jako ekranu reflektometru? Odpowiedz na pytanie nr 10. Zamawiajgcy nie dopuszcza
zastosowanie dodatkowego monitora. Dodatkowo wyjasnia, iz reflektometr ma byc
zintegrowany z systemem pomiarowym, a otrzymane obrazy reflektometryczne powinny byc¢
wyswietlane na jednym monitorze stuzgcym do obstugi catego systemu pomiarowego.”.
Przystepujacy zaoferowat w pkt 4 tabeli linia 2 — urzadzenie ICM Compact (str. 9 oferty),
ktérego zdjecia znajduje sie na str. 24 oferty (Analizator WNZ ICM Compact).

W zakresie nie zaoferowania dodatkowego analizatora do pomiaru wspétczynnika
strat dielektrycznych tangens delta. Zamawiajagcy wymagat w zadaniu 2. W ramach
zatgcznika nr 1 do SIWZ — str. 8 okreslono, ze : ,/1.2.5.2. Proby napieciowe VLF
- sterowanie przebiegiem proby napieciowej powinno odbywac sie automatycznie za
posSrednictwem komputera oraz specjalnego oprogramowania,

- oprogramowanie powinno umozliwi¢ w petni automatyczny przebieg proby,
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- wymagany automatyczny zapis i generowanie protokofu wykonywanego pomiaru wraz
z mozliwoscia dokonania rejestracji chwilowej warto$ci napiecia i prgdu na Zzyczenie
operatora,

- oprogramowanie sterujgce przebiegiem oraz generowany raport w jezyku polskim,

- generator powinien umozliwi¢ pomiar wspotczynnika strat dielektrycznych tg o,

- préby napieciowe od 0 do min. 36kV wartosci skutecznej napiecia zmiennego VLF
oksztafcie sinusoidalnym 0,1 Hz.”. W ramach odpowiedzi na pytanie 23 — pismo z dnia
01.08.2013 r. Zamawiajacy stwierdzit: ,Pytanie nr 23. Szczegoétowy Opis Przedmiotu
Zamowienia. Strona 8 punkt 2.5.2 Prosimy o okre$lenie zakresu napieciowego, doktadnosci
pomiarowej oraz pozostatych szczegdotow dotyczacych pomiary tg delta. Odpowiedz na
pytanie 23. Zamawiajagcy wyjasnia, iz zakres pomiarowy tg delta powinien byc¢ zgodny
z zakresem generatora VLF tj. ,od 0 do min. 36 kV wartosci skutecznej napiecia zmiennego
VLF o ksztafcie sinusoidalnym 0,1 Hz”. Dodatkowo Zamawiajgcy modyfikuje SIWZ
wprowadzajgc w punkcie 2.5.2 zapis: "Pozostate parametry dotyczace pomiaru tangens
delta zgodnie z opisem na stronie 4 pkt 3. Urzadzenie do diagnostyki tg & opis samochodow
powyzej 3,5 t.". Postanowienia zatacznika nr 1 do SIWZ (pkt 3 str. 4):

,3. Urzgdzenie do diagnostyki tg &

- zespot pomiarowy sktadajgcy sie z generatora sygnatow wolno-zmiennych generujgcego
napiecie sinus 0,1 Hz, oraz analizatora do pomiaru tg 6. Dodatkowo ukiad pomiarowy
wyposazony w system elementow stuzgcych do kompensacji prqdow uptywu powstatych np.
na gftowicach, mogacych ograniczy¢ doktadno$c pomiaru,

- system powinien pozwolic na badanie linii  kablowych i innych urzgdzen
elektroenergetycznych w zakresie obcigzenr od 10nF do 8ufF np: silniki, transformatory,
generatory,

- zakres pomiarowy tg & od 1x10* wiasciwy dla okreslenia stanu izolacji kabli
w izolacji z polietylenu,

- rozdzielczo$é pomiaru tgd 1x10°

- system pomiarowy umozliwic ma pomiar krotkich linii kablowych (dt.< 50 m) jak
i diugich odcinkéw ( co najmniej 5 km),

- automatyczna kwalifikacja wynikow pomiardw dla tg o,

- system zapewni powtarzalnos¢ wynikow,

- oprogramowanie Sterujgce przebiegiem pomiaru oraz generowany automatycznie
raport wymagany w jezyku polskim,

- oprogramowanie powinno umozliwic w petni automatyczny przebieg pomiaru tg 9,

- zakres pomiarowy od 0 do min. 36 kV wartosci skutecznej.”. Odwotujacy wskazat w swoim
odwotaniu na str. 23 oferty Przystepujacego pkt 2.5, jako nie zawierajacg drugiego
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zabudowanego systemu pomiary tanges delta, a tylko system przenos$ny wskazany w pkt 3.1
— str. 23 oferty Przystepujacego.

Wzgledem zarzutu naruszenia przez Zamawiajgcego art. 89 ust.1 pkt 2 Pzp oraz
Rozdz. IX pkt 2 SIWZ, tudziez Rozdz. XI| ust.1 SIWZ, jak i art. 7 ust.1 i 3 Pzp, Izba z uwagi
na ich charakter odniesie sie do niniejszych zarzutow tacznie, uznajac wskazane zarzuty za
niepotwierdzone. Przedstawit w ramach wskazanych zarzutéw gtéwnych trzy zarzuty

szczegobtowe:

1) niezgodnosc¢ oferty Przystepujacego z wymaganiami Zamawiajacego, gdyz zaoferowano
przenosny generator czestotliwosci akustycznej typu FLE 10 o mocy 10 W, niezgodny
z wymogami SIWZ zawartymi w zatgczniku nr 1 na str. 3 pkt 1.2.4;

2) niezgodno$¢ oferty Przystepujacego poprzez zaoferowanie uktadu wyposazonego
w dodatkowy monitor system ICM Compact do pomiaru wytadowan niezupetnych, ktory jest
niezgodny z SIWZ, poniewaz Zamawiajacy wymagat, aby do obstugi wszystkich urzadzen
wykorzystywany byt jeden monitor o przekatnej min. 17";

3) niezgodnosc¢ oferty Przystepujacego poprzez nie zaoferowanie dodatkowego analizatora
do pomiaru wspoétczynnika strat dielektrycznych tangens delta. Wymo6g dostawy
dodatkowego analizatora zostat wprowadzony na podstawie odpowiedzi na pytanie nr
23 z dnia 01.08.2013 r. udzielonej przez Zamawiajgcego.

Biorgc pod uwage powyzsze ustalenia i stan rzeczy ustalony w toku postepowania
(art. 191 ust.1 Pzp), oceniajgc wiarygodnos¢ i moc dowodowg wediug witasnego
przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu (art. 190 ust.

7 Pzp), Izba stwierdzita co nastepuje.

Wzgledem pierwszego z zarzutdbw szczegbétowych, w ocenie lzby zarzut jest
niezasadny, a przywotane w odwotaniu urzadzenie FLE 10 nie jest generatorem
czestotliwosci akustycznej, lecz odbiornikiem czestotliwosci akustycznej wspotpracujacym
z generatorem zaoferowanym przez Przystepujacego o mocy 50 W. Izba potwierdza
dodatkowo, ze mimo braku wskazania z nazwy i typu danego generatora akustycznego
zostat on zaoferowany na str. 8 i 127 oferty Przystepujacego poprzez wskazanie mocy
nadajnika akustycznego przenosnego — 50 W. Izba dopuscita jako dowdd w sprawie -
zobrazowanie odbiornika i generatora wraz z notg techniczng FLG 50 zaoferowanymi przez
Przystepujacego, gdyz wyraznie wynika z nich, ze wspoOfpracuje niniejszy generator
z odbiornikiem czestotliwosci akustycznej FLE 10 wskazanym w ofercie i przywotanym przez
Odwotujgcego w odwotaniu. Zamawiajacy nie wymagat zaoferowania generatora
czestotliwosci akustycznej poprzez wskazanie konkretnego typu, wystarczyto zaoferowanie

przez wskazanie wymaganej mocy, przy czym z przedtozonego dowodu posrednio wynika,
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ze de facto zaoferowano przenosny generator FLG 50.

Odnosnie drugiego zarzutu szczegétowego, w ocenie Izby nie zostat on
potwierdzony. W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazyc¢, ze przywotane przez Odwotujacego
odpowiedzi na pytanie 4 i 10 — pismo z dnia 01.08.2013 r. dotyczg sensu stricte
dodatkowego, zewnetrznego monitora LCD o przekatnej 1701, jako ekranu reflektometru,
czyli odnosza sie do reflektometru, zewnetrznego monitora LCD, do tego o przekatnej
minimum 17(1. Po drugie, jesli nawet uzna¢, ze niniejsze odpowiedzi udzielone przez
Zamawiajgcego majg zastosowanie do wszystkich urzadzeh pomiarowych, to wykluczajg
zewnetrzny dodatkowy monitor LCD, dodatkowo o przekatnej minimum 1701, czyli nie
wykluczajg jakiegokolwiek monitora, czy tez czytnika danych, nie mozna bowiem negowac,
ze zdecydowana wiekszos¢ urzadzen pomiarowych posiada witasne czytniki danych. Po
trzecie, udzielone odpowiedzi sg spéjne z wyktadnia autentyczng przedstawiona przez
Zamawiajgcego na rozprawie, iz chodzito o mozliwos$¢ zintegrowania i wyswietlenia danych
na jednym monitorze komputera stuzacym do obstugi catego systemu pomiarowego.
Posiadanie przez wskazane w odwotaniu urzadzenie wilasnego czytnika danych, gdyz
monitor, w ocenie Izby jest okresleniem zbyt daleko idacym nie jest sprzeczne z jakimkolwiek
postanowieniem SIWZ i w zadnym wypadku nie bedzie rozprasza¢ pracownikow
Zamawiajacego uzytkujacych nabyty sprzet. Izba dopuscita zobrazowanie wspotpracy ICM
Compact z komputerem centralnym przedtozone na rozprawie przez Przystepujacego.

Odnosnie trzeciego szczego6towego zarzutu, w ocenie izby podlega on oddaleniu.
Nalezy podnies¢, ze Odwotujacy dokonat okreslonej wyktadni postanowien SIWZ, ktéra
przedstawit podczas rozprawy, trzeba jednakze zauwazy¢ , ze nie jest to jedyna mozliwa
wyktadnia. W ocenie Izby, wskazanie przez Przystepujacego, ze pkt 2.5.2 dla zadania 2 str.
8 zatacznika nr 1 do SIWZ w przedostatnim tirecie stwierdza sie, iz generator powinien
umozliwia¢ pomiar wspétczynnika strat dielektrycznych tanges delta i nie precyzowat, czy ma
mie¢ to miejsce za pomocag urzadzenia zabudowanego na samochodzie, czy tez urzadzenia
przenosnego - jest takze zgodne ze stanem rzeczywistym. W rezultacie. Izba nie moze
przyja¢ wyktadni korzystnej dla Odwotujacego, gdyz w tym zakresie postanowienia SIWZ nie
byty jednoznaczne i nie zabraniaty takiego dziatania jakie zastosowat Przystepujacy.
Niejednoznaczne w tym zakresie postanowienia SIWZ nie mogaq dziata¢ na niekorzysé
Wykonawcéw uczestniczacych w postepowaniu. Nadto, odnoszac sie do odpowiedzi na
pytanie 23 — pismo z dnia 01.08.2013 r. Izba zmuszona jest podzieli¢ stanowisko
Zamawiajgcego oraz Przystepujacego, ze dotyczyta ona zakresu pomiarowego tanges delta
i generalnie pozostatych parametrow dotyczacych pomiaru tanges delta zgodnie z opisem na
str. 4 pkt 3. Wyktadnia rozszerzajgca dokonana przez Odwotujacego jest zgodna z jego

interesem procesowym, ale nie ma uzasadnienia, gdyz odestanie nie ma charakteru
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catosciowego, ale wprost odnosi sie do parametrow pomiaru, czyli nalezato odpowiednio
zastosowac¢ przywotane postanowienia ze str. 4 pkt 3 zatgcznika nr 1 do SIWZ. Izba
dopuscita zobrazowanie zaoferowanego na samochodzie urzadzenia VLF Sin 54KV,
przenosnego urzadzenia do pomiaru Tanges Delta oraz przenosnego urzadzenia

zasilajacego VLF 34 KV przedtozone na rozprawie przez Przystepujacego.

Biorac powyzsze pod uwage, Izba uznata jak na wstepie.

W tym stanie rzeczy, lzba oddalita odwotanie na podstawie art. 192 ust. 1 zdanie
pierwsze i ust. 2 Pzp oraz orzekta jak w sentenciji.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku sprawy, na podstawie
przepisu art. 192 ust. 9 i 10 w zw. z § 3 pkt 1 lit. a i 2 lit. b oraz § 5 ust. 3 pkt 1
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysoOKoSCi
i sposobu pobierania wpisu od odwotfania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238). Izba uznata wniosek
Zamawiajacego 0 zasgdzenie kosztdw wynagrodzenia petnomocnika uznajac za
uzasadnione koszty w kwocie 3.600,00 zi, tj. zgodnie z przedtozonym rachunkiem (§ 3 pkt 2
lit. b w/w rozporzadzenia).

Przewodniczacy:
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