Sygn. akt: KIO 2271/14

POSTANOWIENIE
z dnia 12 listopada 2014 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Matgorzata Streciwilk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikow postepowania
w dniu 12 listopada 2014 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 31 pazdziernika 2014 r. przez wykonawce AG-Complex Sp. z o.0.,
Ptytowa 14, 03-046 Warszawa w postepowaniu prowadzonym przez Powiat Wotominski,
ul. Pradzynskiego 3, 05-200 Wotomin

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy AG-Complex Sp. z o.0., Plytowa 14, 03-046 Warszawa kwoty 15 000
zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej uiszczony wpis
od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2013 poz. 907 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie.
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Uzasadnienie

Powiat Wotominski (dalej: ,Zamawiajgcy”’) prowadzi, w trybie przetargu
nieograniczonego, postepowanie o udzielenie zamodwienia publicznego na: ,Utrzymanie
zimowe drég powiatowych powiatu Wotominskiego w sezonie 2014/1015 z podziatem
na zadania’. Postepowanie to zostato podzielone na cztery czesci z mozliwoscig sktadania
ofert czesciowych. Postepowanie prowadzone jest na podstawie przepiséw ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamoOwien publicznych (Dz. U. t.j. z 2013 r. poz. 907 ze zm.),
zwanej dalej: ,ustawa Pzp’. Ogtoszenie o przedmiotowym zamowieniu zostato opublikowane
w Dzienniku Urzedowym UE z dnia 22 sierpnia 2014 r. pod nr 2014/S 160-287683.

W postepowaniu tym wykonawca AG-Complex Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie
(dalej: ,,Odwotujgcy”) w dniu 31 pazdziernika 2014 r. ztozyt odwotanie do Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej. Odwotanie dotyczy czesci trzeciej zamowienia, tj.: ,Zimowe utrzymanie
drog powiatowych w gminach: Radzymin, Dgbrowka’. W odwotaniu tym Odwotujgcy podniost

zarzuty naruszenia przez Zamawiajgcego:

1) art. 91 ust. 1 ustawy Pzp, poprzez nieprawidtowg ocene ofert w czesci nr 3
zamodwienia, tj. dokonang niezgodnie z kryteriami oceny ofert okreslonymi w SIWZ,
co skutkowato wyborem oferty ztozonej przez K. L. prowadzaca dziatalnosc
gospodarczg pod nazwg Zaktad Ustugowo - Handlowy K. L. oraz zaniechanie
dokonania wyboru oferty ztozonej przez Odwotujgcego, ktéra powinna zosta¢ uznana
jako najkorzystniejsza,

2) art. 7 ust. 1 ustawy Pzp, poprzez naruszenie zasad zachowania uczciwej konkurenciji
oraz réwnego traktowania wykonawcow w przedmiotowym postepowaniu poprzez
udzielenie czesci nr 3 zamdwienia wykonawcy, ktéry zostat wybrany niezgodnie

z okreslonymi w SIWZ kryteriami oceny ofert.

W oparciu o przedstawione zarzuty Odwotujacy wnidst o uwzglednienie odwotania
i nakazanie Zamawiajgcemu powtérzenia czynnosci oceny ofert w czesci nr 3 zamowienia
oraz dokonanie wyboru oferty Odwotujacego w czesci nr 3 jako najkorzystniejszej z uwagi na
fakt, iz wedlug wskazanego w SIWZ kryterium oceny ofert oferta Odwotujgcego uzyskata
najwyzszg punktacje.



Zamawiajgcy o wniesionym odwotaniu w dniu 31 pazdziernika 2014 r. poinformowat
pozostatych wykonawcow (informacja Zamawiajgcego kierowana do lzby w pismie z dnia
3 listopada 2014 r.), przesytajgc im jego kopie pocztg elektroniczng. W terminie na
zgtoszenie przystgpienia, tj. do dnia 3 listopada 2014 r., do Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej nie wptyneto zadne zgtoszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego,
w tym po stronie Zamawiajacego.

W dniu 10 listopada 2014 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneta
odpowiedz Zamawiajgcego na odwotanie, w ktorej ztozyt on o$wiadczenie o uwzglednieniu

w catosci odwotania.

W zwigzku z powyzszym lIzba, dziatajgc na podstawie art. 186 ust. 2 ustawy Pzp
w zwigzku z art. 186 ust. 1 ustawy Pzp, postanowita postepowanie odwotawcze umorzy¢.

Stosownie do wskazanych przepisow ustawy Pzp lzba umarza postepowanie
odwotawcze w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw
przedstawionych w odwotaniu, jesli w postepowaniu odwotawczym po stronie

zamawiajgcego nie przystapit w terminie zaden wykonawca.

Majac powyzsze na uwadze, dziatajgc na podstawie art. 192 ust. 1 zdanie drugie
ustawy Pzp i art. 186 ust. 2 w zwigzku z art. 186 ust. 1 ustawy Pzp, orzeczono jak

w sentenciji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego w przedmiotowej sprawie
Izba oparta o dyspozycje art. 186 ust. 6 pkt 1) w zwigzku z art. 186 ust. 2 ustawy Pzp.
Przepisy te stanowig, iz w przypadku uwzglednienia zrzutbw odwotania przez
zamawiajgcego w catosci przed otwarciem rozprawy, jesli do postepowania odwotawczego
po stronie zamawiajgcego w ustawowym terminie nie przystgpit zaden wykonawca, koszty

postepowania odwotawczego znosi sie wzajemnie.
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