Sygn. Akt KIO 451/14

POSTANOWIENIE
z dnia 18 marca 2014.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Emil Kawa

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 18 marca 2014 r. w Warszawie, odwotania
z dnia 10 marca 2014 roku wniesionego przez ,, Xylion Medical Systems Sp z 0.0. Sp spotka
komandytowao — akcyjna ul. Pigtkowska 161, 60 - 650 Poznan, od czynnosci
zamawiajgcego ktorym jest Wielkopolskie Centrum Onkologii ul. Garbary 15, 61-866

Poznan

orzeka

1.odrzuca odwotanie,

2.kosztami postepowania obcigza odwotujacego Xylion Medical Systems Sp z 0.0. Sp spotka
komandytowao — akcyjna ul. Pigtkowska 161, 60 - 650 Poznan i zalicza w poczet kosztow
postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych, zero
groszy) uiszczong tytutem wpisu od odwotania

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7
dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sadu Okregowego w Poznaniu

Przewodniczacy:



Sygn. akt KIO 451/14
UZASADNIENIE

Zamawiajgcy Wielkopolskie Centrum Onkologii ul. Garbary 15, 61-866 Poznan,
prowadzi postepowanie w trybie przetargu nieograniczonego na udzielenie zamoéwienia
publicznego na zakup i dostawe urzadzen medycznych — Pakiet 5.

Izba z urzedu na podstawie art. 189 ust. 3 ustawy na posiedzeniu niejawnym bez
udziatu stron, dokonata sprawdzenia czynnosci formalnoprawnych i sprawdzajacych, w
wyniku ktérych stwierdzita, ze Odwotujacy powzigt wiadomos$¢ o okolicznosciach
stanowigcych podstawe do wniesienia odwotania w dniu 26 lutego 2014 roku.

Przedmiotem zamoéwienia publicznego sg dostawy, ktérych warto$¢ oszacowano na
kwote powyzej progéw unijnych, okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 11
ust. 8 ustawy Prawo zaméwien publicznych. Tak wiec zgodnie z trescig art. 182 ust. 1 pkt 1
ustawy Pzp. odwotanie wnosi sie w terminie 10 dni od dnia przestania informacji - faksem
lub droga elektroniczng - 0 czynnosci Zamawiajacego stanowigcej podstawe jego wniesienia.

Odwotujacy w tresci odwotania przyznat, ze informacje o wyniku postepowania-
wyborze najkorzystniejszej oferty otrzymat w dniu 26 lutego 2014 roku. Ustawowy termin na
wniesienie odwotania uptywat w dniu 8 lutego 2014 r. Réwniez w dniu 8 marca uptywat
termin na przestanie zamawiajgcemu kopii odwotania, ktéra réwniez zostata doreczona
zamawiajgcemu w dniu 10 marca 20114 roku. Uwagi zamawiajgcego co do przestania kopii
odwotania po godzinach pracy administracji Szpitala w Swietle przepiséw dotyczacych
liczenia terminbw nie majg zadnego znaczenia.

Zgodnie z trescig art. 115 kc /stosowany poprzez art. 14 ustawy Pzp/ jezeli koniec
terminu do wykonania czynnosci przypada na dzien uznany ustawowo za wolny od pracy,
termin uptywa dnia nastepnego (art. 115 K.c.). W Swietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego
i sgdoéw cywilnych, na gruncie prawa cywilnego sobota jest traktowana tak jak kazdy dzien
powszedni. Jesli wiec ostatni dzien terminu przypada w sobote, to nie jest on przesuwany na
poniedziatek.

Powyzsze skutkuje koniczno$cig odrzucenia odwotania zgodnie z art. 189 ust. 2 pkt
3i7 wzwigzku z art. 182 ust.1 pkt.2 ustawy Prawo zamdwien publicznych.

Termin na wniesienie odwotania ma charakter terminu zawitego, nie podlegajacego
przywréceniu, a uchybienie temu terminowi powoduje wygasniecie prawa skorzystania ze
Srodka ochrony prawnej, jakim jest odwotanie. Postanowienie zostato wydane na
posiedzeniu niejawnym w wyniku dokonania czynnos$ci formalnoprawnych i sprawdzajgcych
stosownie do § 13 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 22 marca
2010 r. w sprawie regulaminu postepowania przy rozpoznawaniu odwotan (Dz. U. Nr 48,
poz. 280).



Zauwazenia w sprawie wymaga fakt, ze zamawiajacy nie podnidst zarzutu co do
niezachowania terminu na wniesienie odwotania oraz terminowego przekazania mu Kopii
odwotania i dokonat uwzglednienia zarzutéw odwotania, wnoszac o jego umorzenie. lzba
stwierdza, ze umorzeniu z powyzszej przyczyny moze podlegac tylko takie odwotanie, ktére
spetnia wymogi formalne dotyczace jego wniesienia, co nie miato miejsca w tym
postepowaniu.

Wobec powyzszego, orzeczono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do jego wyniku na
podstawie przepisu art. 192 ust. 9 i 10 ustawy Prawo zamdwien publicznych oraz zgodnie z
przepisami § 3 pkt 1 i § 5 ust. 4 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca
2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéw
kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238),
obcigzajac Odwotujgcego tymi kosztami w postaci uiszczonego przez niego wpisu.

Przewodniczacy ...............ccoeiiines



