Sygn. akt: KIO 502/14

POSTANOWIENIE
z dnia 26 marca 2014 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Andrzej Niwicki
Grzegorz Matejczuk
Agata Mikotajczyk

Protokolant: Magdalena Cwyl

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron w dniu 26 marca 2014 r. w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 14 marca 2014 r.
przez wykonawce Nextbike Polska Sp. z 0.0. z siedziba w Warszawie

w postepowaniu prowadzonym przez Nieruchomosci i Optaty Lokalne Sp. z o0.0. z
siedziba w Szczecinie

przy udziale

1/ wykonawcy BikeU sp. z 0.0. z siedziba w Warszawie

2/ wykonawcy Enigma Systemy Ochrony Informacji Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie
zgtaszajacych przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Nextbike Polska
Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie

tysiecy piecset ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Szczecinie.

PrzewodniCczaCy: .....cccoeiiirieiminirararenennnnns



Sygn. akt: KIO 502/14
Uzasadnienie

Zamawiajacy: Nieruchomosci i Optaty Lokalne Sp. z 0.0. z siedzibg w Szczecinie prowadzi
w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie na dostawe kompleksowego systemu
wypozyczania roweréw - Szczecinski Rower Miejski (SRM)", nr sprawy NiOL/ZP/1/2014
(dalej: ,Postepowanie").

Odwotujacy: Nextbike Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie wniést odwotanie od
czynnosci Zamawiajgcego polegajacych na wyborze jako najkorzystniejszej oferty
Wykonawcy Enigma — Systemy Ochrony Informacji Sp. z 0.0. (dalej: ,Enigma"); zaniechaniu

odrzucenia oferty Enigma oraz zaniechaniu wykluczenia Enigma z Postepowania;
zaniechaniu wykluczenia Wykonawcy BikeU Sp. z 0.0. z postepowania, wzglednie
zaniechaniu wezwania tego Wykonawcy do uzupetnienia dokumentéw;

Odwotujacy zarzucit Zamawiajacemu naruszenie: art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp poprzez
uznanie, iz tres¢ oferty Enigma odpowiada tresci SIWZ, a w rezultacie zaniechania
odrzucenia oferty tego Wykonawcy;.art. 26 ust. 3 ustawy Pzp poprzez wezwanie Enigma do
uzupetnienia Programu funkcjonalno-uzytkowego, pomimo, ze ten dokument stanowi tresé
oferty i nie podlega uzupetnieniu;. art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp poprzez zaniechanie
wykluczenia Enigma pomimo, ze nie wykazato ono spetnienia warunku udziatu w
postepowaniu w zakresie posiadania wiedzy i doswiadczenia; art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp
poprzez zaniechanie wykluczenia Enigma z postepowania pomimo ztozenia przez tego
Wykonawce nieprawdziwych informacji majacych wptyw na wynik postepowania w zakresie
posiadania wiedzy i doswiadczenia.

W zakresie wykonawcy BikeU odwotujacy podnidst zarzuty naruszenia art. 24 ust. 2 pkt 4
ustawy Pzp poprzez zaniechanie wykluczenia BikeU pomimo, Zze nie wykazato ono
spetnienia warunku udziatu w postepowaniu w zakresie posiadania wiedzy i doswiadczenia
oraz zdolnosci ekonomicznej i finansowej; art. 26 ust. 3 ustawy Pzp poprzez zaniechanie
wezwania BikeU do uzupetnienia dokumentow potwierdzajacych spetnianie warunku wiedzy i
doswiadczenia oraz sytuacji ekonomicznej i finansowej; art. 26 ust. 4 ustawy Pzp poprzez
zaniechanie wezwania BikeU do ztozenia wyjasnien dotyczacych tresci ztozonych
oswiadczen i dokumentéw; art. 26 ust. 2b ustawy Pzp poprzez uznanie za prawidtowe
zobowigzania do udostepnienia zdolnosci finansowych pomimo, ze nie wynika z niego, ze
BikeU bedzie realnie nimi dysponowat; art. 7 ust. 1 Pzp poprzez prowadzenie postepowania
w sposOb naruszajacy zasady uczciwej konkurencji i rdwnego traktowania wykonawcow

ubiegajacych sie o udzielenie zamowienia.



Odwotujacy pismem, ktére wptyneto do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
25 marca 2014 r., zlozyt oswiadczenie o cofnigciu odwotania.

W zwigzku z powyzszym lIzba na posiedzeniu z udziatem stron i uczestnikéw
wyznaczonym na dzien 26 marca 2014 r. - dziatajac na podstawie art. 187 ust. 8 oraz art.
192 ust. 1 zdanie drugie ustawy Pzp - postanowita umorzy¢ postepowanie odwotawcze
wywotane wyzej opisanym odwotaniem.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do tresci
art. 187 ust. 8 zdanie drugie ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokos$ci wpisu od odwotania oraz
rodzajéw kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,
poz. 238).
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