Sygn. akt: KIO 711/14

POSTANOWIENIE
z dnia 24 kwietnia 2014 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Andrzej Niwicki
Protokolant: Mateusz Michalec

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron dnia 24 kwietnia 2014 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 10
kwietnia 2014 r. przez wykonawce Orange Polska S.A. z siedzibg w Warszawie w
postepowaniu prowadzonym przez Centrum Ustug Wspélnych z siedzibg w Warszawie
przy udziale Netia S.A. z siedzibg w Warszawie zgtaszajgcego przystgpienie do
postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakazaé¢ zwrot z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Orange Polska
S.A. z siedzibg w Warszawie kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy
piec¢set ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniCczaCy: .....cocoeiiiiiiiiiiirrrneas



Sygn. akt: KIO 711/14
Uzasadnienie

Zamawiajacy: Centrum Ustug Wspdlnych Instytucja Gospodarki Budzetowej z siedzibg w
Warszawie dziatajgce takze w imieniu innych zamawiajacych prowadzi, w trybie przetargu
nieograniczonego o wartosci powyzej tzw. progéw unijnych, postepowanie na ustugi telefonii
stacjonarnej dla jednostek administracji panstwowe;j.

Odwotujacy: Orange Polska S. A. z siedzibg w Warszawie zarzucit Zamawiajacemu
naruszenie nastepujacych przepiséw ustawy Pzp:

1. art. 29 ust. 1 w zwigzku z art. 38 ust. 4 poprzez dokonanie modyfikacji tresci
specyfikacji  istotnych ~ warunkéw zamowienia  skutkujgce  niejednoznacznym i
niewyczerpujacym opisaniem przedmiotu zamodwienia, nie uwzgledniajgcym wszystkich
wymagan i okolicznosci majacych wptyw na sporzadzenie oferty,

2. art. 186 ust. 2 w zwigzku z art. 38 ust. 4 poprzez nieuwzglednienie w petni zadan
zawartym w odwotaniu wniesionym dnia 10 marca 2014r,uwzglednionym w catoSci przez
Zamawiajacego, co potwierdza postanowienie KIO z dnia 20 marca 2014 r. sygn. akt KIO
471/14, KIO 472/14, w zmodyfikowanej specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia, a w
konsekwencji naruszenie art. 7 ust. 1 ustawy Pzp.

Whidst o nakazanie Zamawiajacemu dokonania modyfikacji tresci siwz poprzez:

1. okreslenie jednoznacznych i pewnych terminéw rozpoczecia swiadczenia ustug dla
poszczegdlnych Jednostek Administracji Publicznej, w tym okreslenia termindéw ztozenia
oswiadczen o0 wypowiedzeniu aktualnie obowigzujacych uméw zawartych na czas
nieoznaczony,

2. wykreslenie jako przestanek uzasadniajgcych zmiane (przesuniecie) terminéw
rozpoczecia swiadczenia ustugi dla poszczegoinych Jednostek Administracji Publicznej:

- uzyskania zgody szefa KPRM na samodzielng realizacje zamowien,

- uwarunkowania techniczne dotyczace wdrozenia ustugi bedacej przedmiotem zaméwienia
w Jednostce, niezalezne od Wykonawcy,

wzglednie precyzyjne wskazanie technicznych wymagan i warunkéw dotyczacych lokalizacji
poszczegblnych Jednostek Administracji Publicznej mogacych mie¢ wptyw na termin

rozpoczecia swiadczenia ustugi,



3. wprowadzenie postanowienia, iz wigzacy charakter ma taczna wartosé srodkow
finansowych przeznaczonych przez Zamawiajgcego - dziatajagcego w imieniu wskazanych
Jednostek Administracji Publicznej,

4, wprowadzenie postanowienia, zgodnie z ktérym poszczegblne Jednostki
Administracji Publicznej zobowigzujg sie do zapewnienia odpowiednich $rodkow

finansowych na realizacje przedmiotu zamowienia.

Odwotujacy pismem, ktére wptyneto do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
23 kwietnia 2014 r., ztozyt oSwiadczenie o cofnieciu odwotania.

W zwigzku z powyzszym lzba na posiedzeniu z udziatem stron wyznaczonym na
dzien 24 kwietnia 2014 r. - dziatajac na podstawie art. 187 ust. 8 oraz art. 192 ust. 1 zdanie
drugie ustawy Pzp - postanowita umorzy¢ postepowanie odwotawcze wywotane wyzej
opisanym odwotaniem.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do tresci
art. 187 ust. 8 zdanie drugie ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz
rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,
poz. 238).

PrzewodniCczaCy: .....cccoeiiiiiiiminirirreneas



