Sygn. akt: KIO 1637/14

POSTANOWIENIE
z dnia 19 sierpnia 2014 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Beata Pakulska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikow postepowania
w dniu 19 sierpnia 2014 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 11 sierpnia 2014 r. przez Odwotujgcego — Office Plus Krakow Sp. z o. o.
z siedzibg w Warszawie, ul. Stupecka 4/85, 02-309 Warszawa, w postepowaniu
prowadzonym przez Zamawiajgcego — Miasto Chetm, ul. Lubelska 65, 22-100 Chetm,

postanawia:

1. Odrzuca odwotanie.

2. Kosztami postepowania obcigza Odwotujgcego - Office Plus Krakéw Sp. z o. o.
z siedzibg w Warszawie, i:

2.1 zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 7 500 zt 00 gr (stownie:
siedem tysiecy piecéset ztotych zero groszy), uiszczong Odwotujgcego — Office Plus
Krakow Sp. z o. o. z siedzibg w Warszawie, tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198ai 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien publicznych
(j.t. Dz. U. 2 2013 r., poz. 907 z pdzn. zm) na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Lublinie.

Przewodniczacy: ..o



Sygn. akt:  KIO 1637/14

Uzasadnienie

Miasto Chetm [zwane dalej: ,Zamawiajgcym”], prowadzi w trybie przetargu
nieograniczonego postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego na realizacje zadania
pn.: Realizacja wyposazenia meblowego i pozostatego wyposazenia ruchomego niezbednego
do funkcjonowania Chetmskiej Biblioteki Publicznej i Transgranicznego Centrum Edukacji
Ekonomiczno-Spotecznej w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Lubelskiego na lata 2007 — 2013, Osi priorytetowej VIl Kultura, turystyka i wspotpraca
miedzyregionalna, Dziatanie 7.1. Infrastruktura Kultury i turystyki, wspoffinansowane ze
$rodkow europejskich.

Warto$¢ zamoéwienia nie przekracza kwot okreslonych w przepisach wydanych na
podstawie art. 11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 — Prawo zamdwien publicznych
(j.t. Dz. U. 22013 r., poz. 907 z pdzn. zm.), zwanej dalej ,ustawg P.z.p.”.

Ogtoszenie o zaméwieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zamdwien Publicznych
w dniu 4 lipca 2014 roku pod numerem 223984 — 2014.

W dniu 11 sierpnia 2014 roku wykonawca - Office Plus Krakéw Sp. z o. 0. z siedzibg
w Warszawie [zwany dalej ,Odwotujgcym”] wniost odwotanie do Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej od czynnosci Zamawiajgcego polegajgcej na odrzuceniu oferty Odwotujgcego
oraz na uniewaznieniu postepowania. Odwotanie zostato nadane w placowce pocztowej

w dniu 8 sierpnia 2014 roku.
Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepiséw prawa:

e art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy P.z.p. poprzez bezpodstawne odrzucenie oferty
Odwotujgcego;

e art. 7ust. 1i3wzw. z art. 87 ust. 1 ustawy P.z.p. poprzez nie respektowanie
zasad zachowania uczciwej konkurencji oraz rownego traktowania

wykonawcow i zaniechanie szczegdtowego badania ofert;

e art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy P.z.p. poprzez uniewaznienie postepowania pomimo
braku podstaw do jego uniewaznienia.



Informacja o wynikach postepowania, w tym o odrzuceniu oferty Odwotujacego
i uniewaznieniu postepowania zostata przekazana Odwotujgcemu w dniu 4 sierpnia 2014 roku

za posrednictwem faksu.

Izba ustalita i zwazyta co nastepuje.

Odnoszac sie do kwestii przestanek odrzucenia odwotania okreslonych w art. 189 ust.
2 ustawy P.z.p., stanowigcych jednoczesnie negatywne przestanki procesowe,

uniemozliwiajgce rozpoznanie odwotania co do meritum, Izba ustalita, co nastepuje.

Zgodnie z trescig art. 182 ust. 1 pkt 2 ustawy P.z.p. odwotanie wnosi sie w  terminie
5 dni od dnia przestania informacji o czynnosci zamawiajgcego stanowigcej podstawe jego
wniesienia - jezeli zostaty przestane w sposob okreslony w art. 27 ust. 2, albo w terminie 10 dni
- jezeli zostaty przestane w inny sposéb - w przypadku gdy wartos¢ zamdwienia jest mniejsza

niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8.

Sposéb przestania informacji okreslony w art. 27 ust. 2 ustawy P.z.p. to przestanie tej
informacji faksem lub drogg elektroniczna.

W przedmiotowym postepowaniu warto$¢ zamoéwienia jest mniejsza niz kwoty

okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy P.z.p.

Zamawiajgcy przekazat Odwotujgcemu zawiadomienie o odrzuceniu jego oferty
i uniewaznieniu postepowania za posrednictwem faksu w dniu 4 sierpnia 2014 roku.
Odwotujgcy byt zatem zobowigzany do wniesienia odwotania w terminie 5 dni od dnia
otrzymania informacji o wynikach postepowania, tj. w terminie do dnia 9 sierpnia 2014 roku.
Nalezy przy tym zauwazy¢, ze dzien 9 sierpnia 2014 roku (sobota) nie jest dniem uznanym
ustawowo za dzien wolny od pracy, a zatem nie mégt by¢ podstawg do przedtuzenia terminu

do wniesienia odwotania.

Odwotujgcy nadat w placéwce pocztowej przesytke zawierajgcg odwotanie w dniu
8 sierpnia 2014 roku, natomiast wptyneto ono do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w formie
pisemnej dopiero w dniu 11 sierpnia 2014 roku (vide: prezentata z datg wptywu do lzby na
odwotaniu i stempel pocztowy na przesytce).

Zgodnie z art. 180 ust. 4 ustawy P.z.p. odwotanie wnosi sie do Prezesa Izby w formie
pisemnej albo elekironicznej opatrzonej bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym za pomocag waznego kwalifikowanego certyfikatu.



Izba zauwaza, ze dla oceny czy odwotanie zostato wniesione z zachowaniem terminu,
okreslonego w art. 182 ustawy P.z.p., decydujace znaczenie ma data faktycznego wptywu
odwotania do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w formie pisemnej lub elektronicznej
opatrzonej bezpiecznym podpisem elektironicznym weryfikowanym za pomocg waznego
kwalifikowanego certyfikatu. Bez znaczenia natomiast pozostaje data nadania odwotania
w placowce pocztowej. Przepisy prawa zamowien publicznych nie przewidujg bowiem ztozenia
odwotania w placéwce pocztowej operatora publicznego. Nie jest to wiec réwnoznaczne

z wniesieniem odwotania do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej .

W konsekwencji odwotanie, ktére wptyneto do Prezesa Krajowej lzby Odwotawcze;j

w dniu 11 sierpnia 2014 roku nalezy uzna¢ za wniesione z uchybieniem ustawowego terminu.

Przepis art. 189 ust. 2 pkt 3 ustawy P.z.p. stanowi, iz Izba odrzuca odwotanie, jezeli

stwierdzi, ze odwotanie zostato wniesione po uptywie terminu okreslonego w ustawie.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 189 ust. 2 pkt 3 w zw. z art. 182 ust. 1
pkt 2 i art. 180 ust. 4 ustawy P.z.p., Izba orzekta jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 192 ust. 9i 10
ustawy P.z.p. oraz w oparciu o przepisy § 3 pkt 1 lit. a oraz § 5 ust. 4 Rozporzgdzenia Prezesa
Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania oraz rodzajéw kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania
(Dz. U. Nr 41, poz. 238).

PrzewodniczacCy: ..............oooiiiiiiiiii



