Sygn. akt: KIO 278/15

POSTANOWIENIE
z dnia 23 lutego 2015 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: Anna Packo

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 23 lutego 2015 r.,, w Warszawie, odwofania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 13 lutego 2015 r. przez
wykonawce:

EKO-STYL RENTAL Sp. z o.0. s. k. ul. Spotdzielcza 13B, 37-300 Lezajsk
w postepowaniu prowadzonym przez

Zesp6t Opieki Zdrowotnej ul. K. Szymanowskiego 11, 27-400 Ostrowiec Swigtokrzyski

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakaza¢ Urzedowi Zamoéwien Publicznych zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien
Publicznych na rzecz EKO-STYL RENTAL Sp. z o.0. s. k. ul. Spétdzielcza 13B, 37-300
Lezajsk kwoty 15 000,00 ztotych (stownie: pietnascie tysiecy ztotych) stanowigcej

uiszczony wpis.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamoéwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie
— w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Kielcach.

Przewodniczacy: .......cocoiiviveiinninnanes



Sygn. akt: KIO 278/15

Uzasadnienie

Zamawiajagcy — Zesp6t Opieki Zdrowotnej w Ostrowcu Swietokrzyskim prowadzi
postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego na ,kompleksowe swiadczenie ustug
pralniczych i dezynfekcyjnych z wdrozeniem systemu RFID” na podstawie ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pdzn.
zm.), w trybie przetargu nieograniczonego. Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane
w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej 27 stycznia 2015 r. pod numerem 2015/S 018-
029038.

Odwotujacy — EKO-STYL RENTAL Sp. z o0.0. s. k. wniést odwotanie zarzucajgc
zamawiajgcemu naruszenie ustawy Prawo zamowien publicznych w zakresie:

1. art. 2 pkt 5 poprzez btedng jego wyktadnie i zastosowanie polegajgce na nieprawidtowym
wyborze najkorzystniejszej oferty — wyborze oferty wykonawcy TOM-MARG ZPCH Sp. z o.0.,
2. art. 87 ust. 1 poprzez zaniechanie wezwania wykonawcy do ztozenia wyjasnien
dotyczacych tresci ztozonej przez niego oferty, pomimo tego, iz oferta ta budzita watpliwosci
zamawiajgcego, co doprowadzito do btednej decyzji 0 wyborze niewtasciwej oferty,

3. art. 89 ust. 1 pkt 2 poprzez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy, podczas gdy jej
tre$¢ nie odpowiadata tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdéwienia,

4. art. 7 ust. 1 poprzez btedng jego wyktadnie i zastosowanie, a polegajgce na wyborze
oferty wykonawcy, ktéra winna by¢ odrzucona, co narusza zasade zachowania konkurencji
i rbwnego traktowania wykonawcow,

5. art. 91 ust. 1 poprzez btedng wyktadnie i zastosowanie, co skutkowato wyborem oferty
w rzeczywistosci najmniej korzystnej,

6. art. 7 ust. 3 w zw. z art. 82 ust. 3 poprzez niezgodny z przepisami ustawy wybor oferty
ztozonej przez wykonawce, pomimo tego, ze oferta tego wykonawcy jest niezgodna z trescig
specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, a zatem powinna podlega¢ odrzuceniu.
Odwotujgcy wnidést o uniewaznienie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej oraz
0 nakazanie zamawiajgcemu wyboru w przedmiotowym postepowaniu jako

najkorzystniejszej oferty odwotujgcego.

Zgodnie z oswiadczeniem zamawiajgcego kopie odwotania przekazat on pozostatym
wykonawcom — wykonawcy TOM-MARG ZPCH Sp. z o.0. 16 lutego 2015 r. pocztg
elektroniczna.



Do chwili wydania postanowienia nie zgtoszono zadnych przystgpien.

Pismem z 20 lutego 2015 r. zamawiajgcy wnidst do Izby odpowiedz na odwotanie, w ktorej

uwzglednit odwotanie w catosci oraz wnidst o umorzenie postepowania.

Wobec ustalenia, ze zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu, Izba
stwierdzita, ze zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania odwotawczego i,
zgodnie z przepisem art. 186 ust. 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych, orzekta jak

w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 186 ust. 6 ustawy
Prawo zamowien publicznych oraz § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,
poz. 238).

Przewodniczacy: .....c.coviiiiiiiniininne.



