Sygn. akt KIO 465/15
POSTANOWIENIE
z dnia 18 marca 2015 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodniczacy: Magdalena Grabarczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 18 marca 2015 r. w Warszawie odwotania
wniesionego w dniu 9 marca 2015 r. przez Kolejowe Zaktady tacznosci sp. z 0.0. w Bydgoszczy w
postepowaniu prowadzonym przez Gmine Watbrzych — Zarzad Dr6g, Komunikacji i Utrzymania
Miasta

przy udziale D. B. prowadzacego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg P.P.U.H. ,DEJW” D. B. w
tosinie Gornej zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie

Zamawiajgcego

orzeka:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje Urzedowi Zamowien Publicznych dokonanie zwrotu kwoty 15.000 zt 00 gr (stownie:
pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) poniesionej z tytutu wpisu od odwotania na rzecz
Kolejowych Zaktad6w tgcznosci sp. z 0.0. w Bydgoszczy.

Stosownie do art. 198 a i 198 b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamdwien publicznych
(Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni od dnia jego
doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu
Okregowego w Swidnicy.
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Gmina Watbrzych — Zarzad Drég, Komunikacji i Utrzymania Miasta — prowadzi w
trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku — Prawo
zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.), dalej jako ,Pzp”, postepowanie o
udzielenie zamoOwienia, kitdérego przedmiotem jest wyposazenie Stref Ptatnego Parkowania w
Walbrzychu w urzgdzenia parkingowe (parkomaty) oraz w komputerowe centrum przetwarzania
danych wraz z ich obstuga i utrzymaniem. Ogtoszenie o zamoéwieniu opublikowane zostato w 27
lutego 2015 r. w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem 2015/S 041-070182.

Wykonawca — Kolejowe Zaktady tgcznosci sp. z 0.0. w Bydgoszczy 18 marca 2015 r. — wnidst
odwotanie wobec postanowien ogtoszenia o zaméwieniu oraz specyfikacji istotnych warunkéw
zamoéwienia. Zachowany zostat termin ustawowy i obowigzek przekazania zamawiajgcemu Kkopii
odwotania wskazany w art. 180 ust. 5 Pzp.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 22 ust. 1 pkt 2) w zw. z art. 22 ust. 4 Pzp oraz art. 22 ust. 5 zd. 1 Pzp — przez sformutowanie
opisu sposobu dokonania oceny spetnienia warunku posiadania wiedzy i doswiadczenia w sposéb
nieproporcjonalny do przedmiotu zaméwienia oraz wykraczajgcy poza cel jakiemu stuzy ten opis,
mianowicie zweryfikowanie zdolnosci wykonawcy do nalezytego wykonania udzielanego
zamowienia;

2. art. 7 ust. 1 Pzp — przez przygotowanie i prowadzenie postepowania o udzielenie
zamoOwienia publicznego w sposéb nie zapewniajgcy zachowania uczciwej konkurencji oraz
réownego traktowania wykonawcéw, w zakresie objetym ww. naruszeniem przepisbw oraz
zarzutami sformutowanymi w odwotaniu;

3. art. 25 ust. 1 zd. 1 w zw. z art. 41 pkt 7 Pzp przez nieuprawione zadanie ztozenia
dokumentéw i oswiadczen w zakresie spetniania warunku udziatu w postepowaniu (warunek
wiedzy i doswiadczenia ), ktére nie sg niezbedne do prowadzenia podstepowania.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu dokonania zmiany
postanowien w zakresie opisu sposobu dokonania oceny spetnienia warunku posiadania wiedzy i
doswiadczenia oraz dokumentow w zakresie spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu, ktére
wykonawca zobowigzany jest przedtozy¢, w nastepujacy sposéb:

,<Zamawiajgcy uzna warunek za spetniony, jezeli Wykonawca wykaze, ze zrealizowat, a w
przypadku swiadczen okresowych lub ciggtych réwniez, realizuje w okresie ostatnich trzech lat
przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w

tym okresie, co najmniej 2 zamdwienia polegajgce na zorganizowaniu i prowadzeniu Strefy
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Ptatnego Parkowania na drogach publicznych o liczbie miejsc parkingowych nie mniejszej niz 400
lub liczbie obstugujgcych parkometréw nie mniejszej niz 20 szt., trwajgce przez okres ciggly
minimum 12 miesiecy”.

W uzasadnieniu odwotujgcy wskazat, ze zgdanie wykonania trzech uméw referencyjnych stanowi

warunek ograniczajacy konkurencje i nadmierny w stosunku do przedmiotu zaméwienia.

Dawid Biernat prowadzacy dziatalnos¢ gospodarcza pod firmg P.P.U.H. ,DEJW” D. B. w tosinie
Gornej zgtosit przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego. Wnidst o

uwzglednienie odwotania.

Zamawiajgcy przed otwarciem posiedzenia lzby, pismem z 17 marca 2013 r. ztozyt odpowiedz na
odwotanie, w ktorej uwzglednit w catosci zarzuty odwotania i oswiadczyt, ze dokona zmian

zgdanych przez odwotujgcego.

Izba zwazyla, co nastepuje:

Zgodnie z art. 186 ust. 2 Pzp w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci
zarzutéw przedstawionych w odwotaniu Izba moze umorzy¢ postepowanie na posiedzeniu
niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikédw postepowania odwotawczego, ktérzy przystapili
do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po
stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W takim przypadku
zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie

zamdwienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Oswiadczenie zamawiajgcego o uwzglednieniu w catosci zarzutéw odwotania wyczerpuje

dyspozycje art. 186 ust. 2 zd. 1 Pzp i obliguje I1zbe do umorzenia postepowania odwotawczego.

W tym stanie rzeczy lzba na podstawie art. 186 ust. 2 zd. 1 Pzp umorzyta postepowanie
odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art. 192 ust. 1 zd. 2 Pzp.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 192 ust. 91 10 Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 1 in
initio rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i
sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéow kosztéw w postepowaniu odwotawczym i
sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).



