Sygn. akt: KIO 511/16

POSTANOWIENIE
z dnia 22 kwietnia 2016. r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Daniel Konicz

Protokolant: tukasz Listkiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron i uczestnikow postepowania
odwotawczego w dniu 22 kwietnia 2016 r. w Warszawie odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 8 kwietnia 2016 r. przez Odwotujacego —
SKANSKA S.A. z siedzibg w Warszawie, w postepowaniu prowadzonym przez
Zamawiajgcego — Chrzescijanskg Akademie Teologiczng w Warszawie, przy udziale:

1. Alstal Grupa Budowlana sp. z 0.0. sp.k. z siedzibg w Inowroctawiu,
2. PORR Polska Construction z siedzibg w Warszawie,

zgtaszajgcych przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie Odwotujgcego,

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
Odwotujgcego kwoty 18.000,00 zt (stownie: osiemnascie tysiecy piec¢set ztotych 00/100),
stanowigcej 90% uiszczonego wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamoOwien
publicznych (Dz.U.2015.2164 j.t.) na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni od dnia jego
doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do
Sadu Okregowego w Warszawie.
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Sygn. akt: KIO 511/16

Uzasadnienie

Chrzescijanska Akademia Teologiczna w Warszawie (dalej: ,Zamawiajacy”) prowadzi
w trybie przetargu ograniczonego, na podstawie przepisow ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. 2015.2164 |t ze zm.), zwanej dalej ,Pzp”,
postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego pn.: Budowa nowej siedziby ChAT,

zwane dalej: ,Postepowaniem”.

Warto$¢ zamowienia przekracza kwoty okreslone w przepisach wykonawczych

wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 Pzp.

Ogtoszenie o zamowieniu (dalej: ,Ogtoszenie”) zostato  opublikowane
w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 30 marca 2016 r. pod numerem 2016/S
062-106396.

Tres¢ Ogtoszenia w zakresie wymagania, aby kierownik budowy w okresie ostatnich
5 lat przed uptywem terminu skfadania wnioskbw o dopuszczenie do udziatu
w Postepowaniu peit funkcje kierownika budowy na budowie co najmniej dwéch budynkéw
szkoty wyzszej lub placowki badawczo-naukowej o wartosci robdt nie mniejszej niz
20.000.000,00 zt (stownie: dwadziescia milionéw ztotych) kazda robota oraz na budowie co
najmniej dwoch budynkéw uzytecznosci publicznej o powierzchni uzytkowej co najmniej
5.000 m?, zostata zaskarzona odwotaniem wniesionym do Prezesa Izby w dniu 8 kwietnia
2016 r. przez wykonawce SKANSKA S.A. z siedzibg w Warszawie (dalej: ,Odwotujacy”).

Zarzucono w nim Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 22 ust. 4 w zw. z art. 22 ust. 1 pkt 3 Pzp przez nieproporcjonalne ustalenie
warunkéw udziatu w Postepowaniu w zakresie osOb zdolnych do wykonania
zamowienia w odniesieniu do kierownika budowy,

2. art. 7 ust. 1 Pzp przez prowadzenie Postepowania w sposdb naruszajgcy zasady

uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcéow.

Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu
dokonania modyfikacji tresci Ogtoszenia przez zmiane warunku udziatu w Postepowaniu,
o ktorym mowa w pkt. 111.2.3) ,Kwalifikacje techniczne” (w czesci dotyczacej wymagan
kierownika budowy w zakresie realizacji, na ktérych petnit te funkcje) przez nadanie mu

brzmienia:

Jl---]1,W okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania wnioskéw o dopuszczenie
do udziatu w przedmiotowym postepowaniu petnit funkcje kierownika budowy:



a) na budowie co najmniej dwoch budynkéw szkolty wyzszej lub placéwki
badawczo-naukowej o wartosci robdét nie mniejszej niz 20.000.000,00 zt
(stownie: dwadziescia milionéw ztotych) kazda robota lub

b) na budowie co najmniej dwdch budynkéw uzytecznosci publicznej o powierzchni

uzytkowej co najmniej 5.000 m?,

przy czym Zamawiajgcy dopuszcza réwniez, aby kierownik budowy petnit funkcje na budowie
co najmniej dwdch budynkow, w tym jednego z pkt a) i jednego z pkt b).[...]".

W dniu 11 kwietnia 2016 r. do postepowania odwotawczego po stronie Odwotujgcego
przystgpienia zgtosili wykonawcy Alstal Grupa Budowlana sp. z o.0. sp.k. z siedzibg
w Inowroctawiu i PORR Polska Construction z siedzibg w Warszawie.

Izba, wobec spetnienia przez ww. przestanek okreslonych przepisem art. 185 ust. 2
Pzp, postanowita dopusci¢ ich do udziatu w postgepowaniu odwotawczym w charakterze
przystepujgcych po stronie Odwotujgcego.

Pismem =z dnia 18 kwietnia 2016 r. Odwotujgcy cofngt odwotanie.

Przedmiotowe oswiadczenie ztozyta wtasciwie umocowana osoba.

W tym stanie rzeczy Izba — zgodnie z przepisem art. 187 ust. 8 zd. pierwsze Pzp —
postanowita umorzy¢ postepowanie odwotawcze. Zgodnie z art. 187 ust. 8 zd. drugie Pzp
oraz na podstawie § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajéw kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania
(Dz.U.2010.41.238) Izba orzekta o dokonaniu zwrotu na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty
wpisu uiszczonego w wysokosci 20.000,00 zt.
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