Sygn. akt: KIO 703/16
POSTANOWIENIE
z dnia 12 maja 2016 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Andrzej Niwicki

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 12 maja 2016 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 29
kwietnia 2016 r. przez wykonawce Roche Diagnostics Polska sp. z 0.0. z siedzibg w
Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez Szpital Uniwersytecki nr 1 im. dr. A.

Jurasza w Bydgoszczy

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy
Roche Diagnostics Polska sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie kwoty 13 500 zt 00
gr (stownie: trzynascie tysiecy pieéset ztotych zero groszy), stanowigcej 90%

uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 ) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Bydgoszczy.

PrzewodniCczaCy: .....cccoeiiireieiminirararennnnns



Sygn. akt: KIO 703/16 Uzasadnienie

Zamawiajgcy: Szpital Uniwersytecki nr 1 im. dr. A. Jurasza w Bydgoszczy prowadzi w trybie
przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego o
szacunkowej wartosci przedmiotu zamowienia powyzej kwot okreslonych w przepisach
wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy, ktérego przedmiotem jest "Dzierzawa
analizatorow parametréw krytycznych wraz z zakupem materiatbw zuzywalnych" (numer
referencyjny DSU/NLZ/361-1/41-16) ogtoszonym w Suplemencie do Dziennika Urzedowego
UE 20 kwietnia 2016 r. pod nr 2016/S 077-136218.
Odwotujgcy: Roche Diagnostics Polska Sp. z 0. 0., Warszawa wniést odwotanie wobec
tresci ogtoszenia o zamoOwieniu oraz specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia (dalej
-SIWZ"). Zarzucit Zamawiajgcemu, ze dokonat opisu przedmiotu zaméwienia w sposéb
niejednoznaczny i niewyczerpujacy, nieuwzgledniajgcy wszystkich wymagan i okolicznosci
mogacych mie¢ wptyw na tres¢ oferty oraz w sposéb utrudniajgcy uczciwg konkurencje,
poprzez dobdér parametrow i preferencije okreslonych rozwigzan technicznych,
charakterystycznych dla konkretnych wyrobéw konkretnego wykonawcy, czym uniemozliwit
Odwotujgcemu ztozenie oferty, w wyniku czego zostaty naruszone przepisy art. 7 ust. 1 oraz
art. 29 ust. 1i 2 ustawy.

Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajagcemu dokonania zmian w SIWZ - zgodnie

z zgdaniami wynikajgcymi z uzasadnienia odwotania.

Dnia 12 maja 2016 r. odwotujacy ztozyt oSwiadczenie o wycofaniu odwotania.

W zwigzku z powyzszym lzba na posiedzeniu bez udziatu stron — dziatajgc na podstawie art.
187 ust. 8 oraz art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy Pzp - postanowita umorzy¢

postepowanie odwotawcze wywotane wyzej opisanym odwotaniem.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do tresci
art. 187 ust. 8 zdanie drugie ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 3 a rozporzgdzenia Prezesa
Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz
rodzajéw kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,
poz. 238).
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