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POSTANOWIENIE
z dnia 19 stycznia 2017 roku

Krajowa Izba Odwotawcza w sktadzie
Przewodniczacy: Justyna Tomkowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 19 stycznia 2017 roku w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 2 stycznia 2017 roku
przez MPTechnology Sp. z 0.0. z siedzibg w Stupsku, w postepowaniu prowadzonym
przez Zamawiajgcego, ktérym jest Miasto Zywiec z siedzibg w Zywcu

postanawia:

umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty 15 000zt
00 gr (stownie: pietnastu tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcg kwote uiszczonego
wpisu na rzecz wykonawcy Odwotujacego MPTechnology Sp. z 0.0. z siedziba
w Stupsku

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 ze zmianami), na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Bielsku Biate;j.

Przewodniczacy: .....c.cociiceiiiiiiiiiininn
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Uzasadnienie

W dniu 2 stycznia 2017 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie, na
podstawie art. 180 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien publicznych (tekst
jedn. Dz. U. z 2015 r.,, poz. 2164 - dalej: ,ustawa Pzp”) odwotanie zlozyt wykonawca
MPTechnology Sp. z 0.0. z siedzibg w Stupsku (dalej: ,Odwotujgcy”).

Postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego
na ,Dostawe; instalacje i wdrozenie zintegrowanego systemu dynamicznej informacji pasazerskiej
dla potrzeb Miejskiego Zaktadu Komunikacyjnego w Zywcu Sp. z 0.0.” (dalej: ,postepowanie”)
prowadzi Zamawiajgcy Miasto Zywiec z siedziba w Zywcu.

Ogftoszenie o zaméwieniu opublikowane zostato w Dzienniku Urzedowym UE pod
numerem Dz.U./S S246 - 449235-2016 w dniu 21/12/2016. Wobec powyzszego, zgodnie z art.
182 ust. 2 pkt 1 PZP i art. 14 ust. 2 PZP termin do wniesienia odwotania wynosit 10 dni i uptywat
w dniu 31 grudnia 2016 r., czy czym jezeli koniec terminu do wykonania czynnosci przypada na
sobote lub dzien ustawowo wolny od pracy, termin uptywa dnia nastepnego po dniu lub dniach
wolnych od pracy tj. w dniu 02 stycznia 2017 r. Zatem 10-dniowy termin na wniesienia odwotania
zostat zachowany. Kopia odwotania zostata prawidtowo przekazana Zamawiajacemu. Odwotujacy
uiscit wpis w wymaganej wysokosci na wskazany rachunek bankowy.

Odwotanie wniesiono wobec niezgodnej z przepisami Pzp czynnosci Zamawiajgcego,
podjetej w postepowaniu polegajgcej na nieprawidtowym dokonaniu opisu przedmiotu
zamoOwienia w zakresie wskazanych postanowien specyfikacji technicznej przedmiotu
zamowienia.

Przedmiotem zamowienia jest dostawa i montaz 8 tablic informacji pasazerskiej, dostawa
i montaz autokomputerédw i urzgdzen do 35 autobuséw, wykonanie prac zwigzanych
z implementacjg i konfiguracjg systemu w opisanej funkcjonalnosci i do realizacji funkcji systemu,
dostawa i montaz innych niezbednych elementéw do poprawnego dziatania systemu w opisanej
funkcjonalnosci, w tym miedzy innymi wykonanie napowietrznej telekomunikacyjnej linii
Swiattowodowej. Szczegotowe wymagania techniczne i funkcjonalne systemu okreslone zostaty
w specyfikacji technicznej informacji pasazerskiej stanowigcej zatgcznik nr 6 do SIWZ (dalej:
SIWZ).

Odwotujacy zarzucat Zamawiajgcemu naruszenie: art. 29 ust 1i 2, art. 7 ust 1 ustawy Pzp
oraz art. 387 § 1 Kodeksu cywilnego w zw. z art. 14 Pzp przez dokonanie opisu przedmiotu
zamdwienia w sposéb niejednoznaczny i niewyczerpujgcy, oraz nieuwzgledniajgcy wszystkich

wymagan i okolicznosci, mogacych mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty, uniemozliwiajgcy



Odwotujgcemu ztozenie oferty i tym samym ubieganie sie o udzielenie zamowienia, a takze
w sposéb naruszajgcy zasady uczciwej konkurencji i réwnego traktowania Wykonawcdw
ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia, oraz w sposdb naktadajgcy na Wykonawcow

obowigzek spetnienia swiadczenia, ktére jest niemozliwe do spetnienia.

Izba ustalita, ze w przedmiotowej sprawie do postepowania odwotawczego po zadnej
ze stron nie zgtoszono przystagpien.

Zamawiajgcy w dniu 18 stycznia 2017 roku przestat do Prezesa KIO odpowiedz na
odwotanie, w ktérej uznat odwotanie w catosci i wnosit 0 umorzenie postepowania
odwotawczego.

W sytuacji umorzenia postepowania w zwigzku z uwzglednieniem zarzutéw,
ustawodawca natozyt na Zamawiajgcego obowigzek wykonania, powtdrzenia Ilub
uniewaznienia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia, zgodnie z zadaniem
zawartym w odwotaniu. Zamawiajgcy zatem zobowigzany jest do dokonania czynnosci,
w taki sposéb, ktory uczyni zados¢ postulatom postawionym w odwotaniu.

Skoro Zamawiajacy w odpowiedzi na odwotanie oswiadczyt, ze po przeanalizowaniu
stanowiska Odwotujgcego uznat w catosci stusznos¢ argumentacji Odwotujgcego
i uwzglednit w odwotanie, stwierdzi¢ nalezy, ze - stosownie do dyspozycji art. 186 ust. 2
ustawy Pzp, postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu.

Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze zachodzg przestanki do wydania postanowienia

0 umorzeniu postepowania odwotawczego.

Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa Izba Odwotawcza
uwzglednita okoliczno$é, iz uwzglednienie odwotania miato miejsce przed otwarciem
posiedzenia i rozprawy, zatem koszty te znoszg sie wzajemnie z mocy przepisu art. 186 ust.
6 pkt 2b ustawy Prawo zaméwien publicznych, orzekajac w tym zakresie o koniecznosci
zwrotu kwoty wpisu uiszczonego przez Odwotujgacego na rachunek Urzedu Zamowien
Publicznych, stosownie do § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15
marca 2010 roku w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwofania oraz
rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,
poz. 238).
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