Sygn. akt: KIO 631/17

POSTANOWIENIE
z dnia 11 kwietnia 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie:

Przewodniczacy: Klaudia Szczytowska-Maziarz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego w dniu 11 kwietnia 2017 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 31 marca 2017 r. przez wykonawce ZUE S.A. z siedzibg w
Krakowie w postepowaniu prowadzonym przez Gdanskie Autobusy i Tramwaje
Sp. z 0.0. z siedzibg w Gdansku

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz

wykonawcy ZUE S.A. z siedzibg w Krakowie kwoty 20 000 zt 00 gr (stownie:
dwadziescia tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.
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Stosownie do art. 198 a i 198 b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 22 grudnia 2015 r. poz. 2164 z pézn. zm.) na niniejsze postanowienie
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Gdansku.

PrzewodniCczaCy: .....cccoeirireieieinirarrenennns
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Uzasadnienie

W postepowaniu o udzielenie zamdéwienia publicznego na ,Budowe tordéw nr 31, 32,
33, 34, 35 oraz 36 wraz z infrastrukturg w hali i poza halg — faza IV na terenie Zajezdni
Tramwajowej Gdaniskich Autobusow i Tramwajow Sp. z o.o. przy ul. Wita Stwosza 110",
prowadzonym przez Gdanskie Autobusy i Tramwaje Sp. z 0.0. z siedzibg w Gdansku (dalej
,zamawiajgcy”) wykonawca ZUE S.A. z siedzibg w Krakowie (dalej ,odwotujgcy”) ztozyt
odwotanie wobec postanowien specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia (dalej: ,SIWZ") w
postaci udzielenia odpowiedzi na pytanie nr 56, ktérej brzmienie — po dokonanych zmianach —
sprzeciwia sie obowigzujgcym przepisom, tj. narusza art. 13 ust. 4 i 6 rozporzadzenia Ministra
Transportu i Budownictwa w sprawie samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie (Dz.
U.z 2014 r. poz. 1278 z pézn. zm.) oraz art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamoéwien publicznych [dalej ,ustawa Pzp].

Odwotujgcy wnidést o merytoryczne rozpoznanie odwotania i jego uwzglednienie
w catosci oraz o nakazanie zamawiajgcemu zmiany odpowiedzi na pytanie nr 56 i okreslenie
warunku udziatu w postepowaniu wskazanego w SIWZ Czes¢ IV.2 ust. 1 pkt 2) lit. a) jako
dysponowanie przez wykonawce osobg petnigcg funkcje kierownika robdt posiadajgcy
uprawnienia do kierowania robotami budowlanymi w specjalnosci inzynieryjnej bez ograniczen
oraz zasadzenie na rzecz odwotujgcego kosztédw postepowania wediug norm prawem

przepisanych.

W dniu 6 kwietnia 2017 r. Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneta pismo
zamawiajgcego z dnia 4 kwietnia 2017 r., w ktébrym zamawiajgcy oswiadczyt, iz ,postanowit w
catosci uwzglednic zarzuty’.

Skiad orzekajacy Izby ustalit, ze do postepowania odwotawczego nie przystgpit zaden
wykonawca.

Wobec powyzszego Krajowa Izba Odwotawcza, dziatajgc na podstawie art. 186 ust. 2
ustawy Pzp w zw. z art. 186 ust. 1 ustawy Pzp, postanowita postepowanie odwotawcze
umorzyc.

Stosownie do wskazanego przepisu ustawy Pzp Izba moze — w przypadku
uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, jezeli
w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden
wykonawca — umorzy¢ postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz

uczestnikobw postepowania.

Majac powyzsze na uwadze, dziatajgc na podstawie art. 192 ust. 1 zdanie drugie
ustawy Pzp i art. 186 ust. 2 w zw. z art. 186 ust. 1 ustawy Pzp, orzeczono jak w sentencji.
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Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego Izba uwzglednita okolicznos¢, iz
koszty te znosza sie wzajemnie z mocy przepisu art. 186 ust. 6 pkt 1 ustawy Pzp, orzekajac
jednoczesnie o koniecznosci zwrotu odwotujgcemu kwoty wpisu uiszczonego przez

odwotujgcego na rachunek Urzedu Zamowien Publicznych.

PrzewodniczacCy: .......ccorevieieinrararanennnnnns
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