Sygn. akt: KIO 1812/17

POSTANOWIENIE

z dnia 26 wrzesnia 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Anna Packo
Katarzyna Odrzywolska

Klaudia Szczytowska — Maziarz

Protokolant: Marcin Jakébczyk

Po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 5 i 26 wrzesnia 2017 r., w Warszawie, odwofania
wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 31 sierpnia 2017 r. przez
wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia N.T. Sp. z 0.0. Z., ul. (...)
T., W. oraz K. B. Sp. z 0.0. ul. (...) P. w postepowaniu prowadzonym przez Komende
Gtéwng Policji ul. (...) W(1) przy udziale wykonawcy I.Sp. z o0.0. ul. (...) W(1)

zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego .

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakaza¢ Urzedowi Zaméwien Publicznych zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien
Publicznych na rzecz wykonawcéw wspdlnie ubiegajagcych sie o udzielenie
zamowienia N.T. Sp. Z 0.0. oraz K. B. Sp. z o0.0. kwoty

15 000,00 ztotych (stownie: pietnascie tysiecy ztotych) stanowiacej uiszczony wpis.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamdwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2017, poz. 1579) na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby

Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.



Przewodniczacy: ......cccciiiiiiiiiiiannn.



Sygn. akt: KIO 1812/17

Uzasadnienie

Zamawiajacy — Komenda Gtéwna Policji prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia
publicznego na ,modernizacje indywidualnej infrastruktury teleinformatycznej przeznaczonej
dla funkcjonariuszy i pracownikow cywilnych poprzez zakup komputeréw stacjonarnych” na
podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2017,
poz. 1579). Ogtoszenie o zamdwieniu zostato opublikowane 13 maja 2017 r. w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem 2017/S 092-181445. Wartos¢ zamowienia jest
wieksza niz kwoty okreslone na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Prawo zamodwien

publicznych.

Odwotujgcy — wykonawcy wspolnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamowienia N.T. Sp. z o.0.
oraz K. B. Sp. z 0.0. wnidst odwotanie zarzucajgc Zamawiajgcemu haruszenie:

1. art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych poprzez jego btedne
zastosowanie i w konsekwencji odrzucenie oferty Odwotujgcego jako niezgodnej ze
specyfikacjg istotnych warunkéw zamodwienia, pomimo iz Odwotujgcy potwierdzit, ze
zaoferowany procesor spetnia postawione przez Zamawiajgcego minimalne wymagania
w zakresie wydajnosci,

2. art. 38 ust. 4 ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez doprecyzowanie tresci
specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia w zakresie rozumienia pojecia wyniku dla
sredniej testéw dla oferowanego procesora po uptywie terminu sktadania ofert,

3. art. 7 ust. 1 i 3 ustawy Prawo zamdwien publicznych poprzez prowadzenie postepowania
w sposéb naruszajgcy zasade zachowania uczciwej konkurencji i rownego traktowania
wykonawcow,

4. ewentualnie, z ostroznosci, art. 87 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez
zaniechanie wezwania Odwotujgcego do ztozenia wyjasnien dotyczgcych tresci ztozonej
oferty.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu:

1. uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego,

2. dokonania ponownej oceny i badania oferty Odwotujgcego,

3. dokonania ponownego wyboru oferty Odwotujgcego jako oferty najkorzystniejszej
w postepowaniu,

4. zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego zwrotu kosztow postepowania

odwotawczego, w tym kosztéw wynagrodzenia petnomocnika.



Zgodnie z oswiadczeniem Zamawiajgcego kopie odwotania przekazat on wykonawcom
4 wrzesnia 2017 r.

6 wrzednia 2017 r. przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego
wniost wykonawca |. Sp. z 0.0.

Zamawiajgcy, przed otwarciem rozprawy, uwzglednit odwotanie w catosci.

Przystepujacy — I. Sp. z 0.0. nie wnidst sprzeciwu od uwzglednienia odwofania.

Izba uznata, ze Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu przed
otwarciem rozprawy, a jako ze nie zgtoszono sprzeciwu wobec powyzszego uwzglednienia,
stwierdzita, iz zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania odwotawczego
i, zgodnie z przepisem art. 186 ust. 3 ustawy Prawo zaméwieh publicznych, orzekia jak

w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 186 ust. 6 ustawy
Prawo zaméwien publicznych oraz § 5 ust. 1 pkt 2 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw
z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz

rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,

poz. 238 z pézn. zm.).

Przewodniczacy: ......ccociiiiiiiiiiinnnens



