Sygn. akt: KIO 853/18

POSTANOWIENIE
z dnia 18 maja 2018 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Katarzyna Poprawa
Katarzyna Prowadzisz

Magdalena Rams

Protokolant: Edyta Paziewska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w Warszawie w dniu 18 maja 2018
roku odwotania wniesionych do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
30 kwietnia 2018 roku przez wykonawce TMS Spoétka z ograniczong odpowiedzialnosci
z siedzibg w Zgbkach w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Skarb Panstwa

Komenda Wojewddzka Panstwowej Strazy Pozarnej w Krakowie

przy udziale
wykonawcy Innergo Systems Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg
w Warszawie zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania o sygnaturze akt KIO 853/18 po

stronie odwotujgcego

postanawia:

1. Umorzy¢ postepowanie w sprawie sygn. akt KIO 853/18

2. Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamdwien Publicznych kwote 15 000
zt. 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej przez wykonawce
TMS Spédtka z ograniczong odpowiedzialnosci z siedzibg w Zgbkach tytutem

uiszczonego wpisu.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych
(tj. Dz. U. z 2017 r., poz.1579 z pdézn. zm.) na niniejsze postanowienie
- w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej 1zby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Krakowie.

Przewodniczacy:



Sygn. akt KIO 853/18

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Skarb Panstwa Komenda Wojewddzka Panstwowej Strazy Pozarnej
w Krakowie prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego na zadanie pn: ,Rozbudowa Centrum Przetwarzania Danych, budowa
Systemu Bezpieczenstwa Danych, dostawa i wdrozenie ustugi wideokonferencji”. Numer
referencyjny: WZP.2370.6.5.2018. Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w dniu 20
kwietnia 2018 roku w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej 2018/S 077-171353.

Dnia 30 kwietnia 2018 roku do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej zostato wniesione
odwotanie przez wykonawce TMS Sp. z 0.0. z siedzibg w Zgbkach wobec zapiséw specyfikaciji
istotnych warunkéw zamoéwienie (SIWZ) polegajgcych na naruszeniu art. 29 ust. 1, 2 i ust. 3
w zw. z art. 7 ust. 1 ustawy Pzp, poprzez dokonaniu opisu przedmiotu zamowienia w sposéb
nadmiernie rygorystyczny i nieuzasadniony obiektywnymi potrzebami zamawiajgcego ani
wzgledami technicznymi, a ponadto utrudniajgcy uczciwg konkurencje, wskazujgcy na
konkretne rozwigzanie/producenta urzgdzen bez dopuszczenia rozwigzan réwnowaznych
i w sposob bezzasadny ograniczajgcy zakres dopuszczalnych rozwigzan i krgg wykonawcow
mogacych ubiegac sie o udzielenie zamoéwienia - w zakresie dotyczgcym wymagan opisu
przedmiotu zamowienia dla Zadania B (Zatgcznik nr 2B) dla urzgdzen sieciowych wraz
z systemem autentykacji (pkt B. 1 . 1 -B. 1.6) i urzgdzen dostepowych (pkt B. 2 oraz B. 3).
Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu modyfikacji tresci
SIWZ poprzez wykreslenie lub modyfikacje wskazanych w uzasadnieniu odwotania wymagan
dla urzadzenh sieciowych wraz z systemem autentykacji (pkt B. 1 . 1 -B. 1.6) i dla urzadzen
dostepowych (pkt B.2 oraz B. 3) zawartych w opisie przedmiotu zamowienia dla Zadania B
(Zatacznik nr 2B do SIWZ).

Dnia 16 maja 2018 roku zamawiajgcy ztozyt odpowiedZz na odwotanie, w ktérej uwzglednit
czesc¢ zarzutow podniesionych w odwotaniu i dokonat modyfikacji SIWZ. Jedynym zarzutem,
ktory nie zostat uwzgledniony przez zamawiajgcego jest zarzut z pkt Il.2a uzasadnienia
odwotania str. 96 SIWZ dotyczacy pkt 1.7. Na posiedzeniu, w dniu 18 maja 2018 roku

odwotujgcy wycofat zarzut z pkt Il.2a uzasadnienia odwotania.

Zgodnie z art. 186 ust. 3a ustawy w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego czesci
zarzutdw przedstawionych w odwotaniu i wycofania pozostatych zarzutéw przez
odwotujgcego, Izba moze umorzy¢ postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci
stron oraz uczestnikéw postepowania odwotawczego, ktorzy przystgpili do postepowania po
stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie
zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca albo wykonawca, ktory przystapit

po stronie zamawiajgcego nie wniost sprzeciwu wobec uwzglednienia czesci zarzutow.



Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa Izba Odwotawcza uwzglednita
okolicznosé, iz uwzglednienie czesci zarzutéw podniesionych w odwotaniu oraz wycofanie
przez odwotujgcego zarzutéw miato miejsce przed otwarciem rozprawy, zatem koszty te
Znoszg sie wzajemnie z mocy przepisu art. 186 ust. 6 pkt 1 ustawy Prawo zaméwien
publicznych, oraz Izba orzekta, w tym zakresie o koniecznosci zwrotu kwoty wpisu
uiszczonego przez odwotujgcego na rachunek Urzedu Zaméwien Publicznych, stosownie do
§ 5 ust. 1 pkt 2 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 roku w sprawie
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztéw w postepowaniu

odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238 ze zm. z 2017 poz. 47).

Przewodniczacy: ......ccciiiiiiiiiiiiiinns



