Uchwata z dnia 19 pazdziernika 1994 r.
1 UZP 21/94

Przewodniczgcy SSN: Stefania Szymanska, Sedziowie SN: Jozef Iwulski
(sprawozdawca), SA: Barbara Wagner,

Sad Najwyzszy, przy udziale prokuratora Jana Szewczyka, w sprawie z wniosku
Dziennikarskiej Oficyny Wydawniczej "R." sp. z 0.0. w K. przeciwko Zaktadowi
Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w K. o wysokos¢ sktadek na ubezpieczenie
spoteczne, do rozpoznania na posiedzeniu jawnym dnia 19 pazdziernika 1994 r.
zagadnienia prawnego przekazanego przez Sgd Apelacyjny w Gdansku postano-
wieniem z dnia 6 maja 1944 r. [...] do rozstrzygniecia w trybie art. 391 k.p.c.

"Czy zainteresowany zaktad pracy jest ubezpieczonym w rozumieniu art. 463 § 1
k.p.c. i korzysta ze zwolnienia od optat sgdowych ?"

podjat nastepujgcg uchwate:

Zaktad pracy wnoszacy odwotanie od decyzji organu rentowego ustalajacej
wymiar sktadek z tytutu ubezpieczenia spotecznego jest ubezpieczonym w
rozumieniu art. 463 § 1 w zw. z art. 476 § 5 pkt 2 lit. b k.p.c. i nie ma obowigzku
uiszczania optat sagdowych.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny w Gdansku przedstawit rozpatrywane zagadnienie prawne przy
rozpoznawaniu zazalenia Dziennikarskiej Oficyny Wydawniczej "R." spotka z 0.0. w K.
na postanowienie Sgdu Wojewddzkiego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w K. z
dnia 21 marca 1994 r., [...], w przedmiocie odmowy zwolnienia od uiszczenia wpisu od
odwotania, w sprawie przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w K. o
wymiar sktadek na ubezpieczenie spoteczne.

Decyzjg z dnia 16 grudnia 1993 r. ZUS Oddziat w K. dokonat przypisu skfadek za
pracownikow zatrudnionych w Spoétce "R." uznajgc, ze zaktad pracy nie uwzglednit
wszystkich skfadnikow ich wynagrodzenia w podstawie wymiaru sktadek. Zaktad pracy
w odwotaniu do Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych wnidst o zmiane decyzji przez
ustalenie prawidtowo wyliczonej wysokosci podstawy wymiaru sktadek, a wezwany o
uiszczenie wpisu ztozyt wniosek o zwolnienie od optat sgdowych.

Sad Apelacyjny podnidst, ze zasadg jest, iz strona, ktéra wnosi do sgdu pismo
powinna uisci¢ od niego optate (art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 13 czerwca 1967 r. o
kosztach sgdowych w sprawach cywilnych - Dz. U. Nr 24, poz. 110 ze zm.). W
sprawach z zakresu ubezpieczenh spotecznych stronami sg ubezpieczony, inna osoba
ktérej praw i obowigzkoéw dotyczy zaskarzona decyzja, organ rentowy i zainteresowany
(art. 477" § 1 k.p.c.). Na podstawie art. 463 § 1 k.p.c. ubezpieczony jest zwolniony od
obowigzku ponoszenia optat sgdowych. Z art. 476 § 5 pkt 2 k.p.c. wynika, ze pod
pojeciem ubezpieczonego nalezy rozumie¢ kazdego z uczestnikow postepowania



wnoszgcego odwotanie od decyzji organu rentowego. Przepis ten, zdaniem Sadu
Apelacyjnego, definiujgc pojecie ubezpieczonego posiada znacznie szerszy zakres od
ujecia w art. 4774 § 1 k.p.c. i pozostaje w Scistym zwigzku z okresleniem pojecia
sprawy z zakresu ubezpieczen spotecznych z art. 476 § 2 k.p.c. Nakazywatoby to
stosowanie zwolnienia od optat sgdowych réwniez wobec zainteresowanego, tym
bardziej, ze przepisy rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 maja 1993 r. w
sprawie wysokosci wpisow w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 46, poz. 210) nie
wymieniajg spraw z zakresu ubezpieczen spotecznych przy okreslaniu poszczegdinych
pism procesowych podlegajgcych optacie.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego takie rozumienie pojecia ubezpieczonego nie moze
by¢ jednak wystarczajgcg przestankg do przyznania zwolnienia od optat sgdowych dla
zainteresowanego. Zarowno bowiem ustawa o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych jak i art. 463 § 1 k.p.c. nakazujg podmiotowe traktowanie strony zwolnionej
od optaty sgdowej. W szczegolnosci, zdaniem Sgdu Apelacyjnego, art. 463 § 1 k.p.c.
traktuje ubezpieczonego jako osobe podlegajgcg obowigzkowemu ubezpieczeniu
spotecznemu w ramach jednego z systemdw ubezpieczen spotecznych lub dochodzaca
ustalenia objecia jej takim ubezpieczeniem. Prowadzitoby to do wniosku, ze
zainteresowany nie powinien korzysta¢ z uprawnien ubezpieczonego przewidzianych w
art. 463 § 1 k.p.c. Wpis od pism procesowych zainteresowanego mogtby zostaé
ustalony na ogolnych zasadach.

Na rozprawie przed Sgdem Najwyzszym prokurator wnidst o udzielenie
odpowiedzi przeczgcej, a przedstawiciel Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych o
odpowiedz twierdzgca.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Apelacyjny w zatozeniu przedstawionego pytania przyjat, ze zaktad pracy
odwotujgcy sie od decyzji ZUS w sprawie wymiaru skfadek jest zainteresowanym w
rozumieniu art. 477'" § 1 k.p.c. Zatozenie to zostato przyjete przedwczesnie. Zgodnie z
art. 11 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 25 listopada 1986 r. o organizaciji i finansowaniu
ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz. U. z 1989 r., Nr 25, poz. 137 ze zm.) do
zakresu dziatania Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych nalezy m.in. wymierzanie i
pobieranie sktadek na ubezpieczenie. Wedtug art. 33 ust. 1 tej ustawy sktadki na
ubezpieczenie spoteczne pracownikow optacajg zaktady pracy z wtasnych srodkow za
okres trwania ubezpieczenia spotecznego kazdego pracownika. W pracowniczym
systemie ubezpieczenia spotecznego obowigzek optacania sktadek cigzy wiec
bezposrednio na zaktadzie pracy.

Przepisy kodeksu postepowania cywilnego regulujgce postepowanie w sprawach
z zakresu ubezpieczen spotecznych zawierajg definicje ustawowg pojecia
ubezpieczony, majgcg zastosowanie do wszystkich przepiséw dziatu Il k.p.c., a wiec
takze do art. 463 § 1 i art. 477", Zgodnie z art. 476 § 5 pkt 2 lit. b ubezpieczony to
osoba ubiegajgca sie o ustalenie istnienia bgdz nieistnienia obowigzku ubezpieczenia,
jego zakresu lub wymiaru sktadki z tego tytutu. Zaktad pracy sktadajgcy odwotanie od
decyzji ZUS w przedmiocie wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoteczne ubiega sie o
ustalenie wymiaru sktadki z tego tytutu. Okreslenie osoba w rozumieniu tego przepisu
oznacza zaréwno osoby fizyczne jak i prawne. W zwigzku z tym, Zze opfacanie sktadek



na ubezpieczenie spoteczne pracownikow jest obowigzkiem zaktadu pracy to nalezy
uznac, ze jest on osobg w rozumieniu tego przepisu, chocby nawet nie miat osobowosci
prawnej (por. art. 3 kodeksu pracy). Prowadzi to do jednoznacznego wniosku, ze zaktad
pracy odwotujgcy sie od decyzji organu rentowego w przedmiocie wymiaru skfadek jest
ubezpieczonym (a nie zainteresowanym) w rozumieniu art. 477 k.p.c. oraz
ubezpieczonym w rozumieniu art. 463 § 1 k.p.c. Zgodnie z tym ostatnim przepisem nie
ma wiec obowigzku uiszczania optat.

Potwierdzajg ten poglad takze przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 17 maja 1993 r. w sprawie wysokosci wpiséw w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr
46, poz. 210), ktére nie przewidujg optat od odwotan w sprawach z zakresu
ubezpieczenia spotecznego, a wiec takze optat od odwotan zaktadow pracy
dotyczgcych wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoteczne. Wbrew poglgdowi Sgdu
Apelacyjnego nie jest mozliwe dokonanie wymiaru optaty od takiego pisma na
zasadach ogolnych. Postepowanie w sprawach z zakresu ubezpieczenia spotecznego
jest bowiem postepowaniem procesowym (art. 13 § 1 k.p.c.). Przepisy omawianego
rozporzgdzenia przewidujg optate od pism procesowych nie wymienionych w nim ale
tylko dla postepowania nieprocesowego. W postepowaniu procesowym okreslajg
natomiast wysokos$¢ wpisu stosunkowego, a nastepnie regulujg dla poszczegdlnych
pism procesowych czy wpis ten jest pobierany w catosci czy w okreslonej czesci.
Poniewaz odwotanie od decyzji organu rentowego w sprawach z zakresu ubezpieczen
spotecznych nie jest zadnym z wymienionych w rozporzgdzeniu pism procesowych (w
szczegolnosci nie jest rewizjg czy zazaleniem) to nie mozna na jego podstawie
stwierdzi¢ czy wpis stosunkowy miatby zosta¢ pobrany w catosci czy w czesci.

PowyZzsze rozwazania prowadzg do podjecia uchwaty jak w sentencji.




