Wyrok z dnia 8 listopada 1994 r.
I URN 42/94

Art. 12 ust. 1i 2 ustawy z dnia 24 stycznia 1991 r. o kombatantach oraz
niektérych osobach bedacych ofiarami represji wojennych i okresu powojennego
(Dz. U. Nr 17, poz. 75 ze zm.) przyznaje osobom wymienionym w tym przepisie
prawo do swiadczen przewidzianych w ustawie z dnia 29 maja 1974 r. o
inwalidach wojennych i wojskowych oraz ich rodzin (jednolity tekst: Dz. U. z 1983
r., Nr 13, poz. 68 ze zm.) jezeli stali sie, w zwigzku ze swa dzialalnoscia
kombatancka lub innymi okolicznosciami (art. 12 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 24
stycznia 1991 r.) inwalidami wojennymi lub wojskowymi.

Przewodniczgcy SSN: Teresa Romer (sprawozdawca), Sedziowie SN: Jadwiga
Skibinska-Adamowicz, Stefania Szymanska,

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 8 listopada 1994 r., sprawy z wniosku Mariana
K. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w O. o inwalidzkg rente
wojenng, na skutek rewizji nadzwyczajnej Ministra Pracy i Polityki Socjalnej [...] od
wyroku Sadu Apelacyjnego w todzi z dnia 22 marca 1994 r. [...]

oddalit rewizje nadzwyczajna.
Uzasadnienie

Marian K. odwotat sie od decyzji ZUS Oddziat w O.z dnia 13 pazdziernika 1992 r., ktérg
odmdwiono mu przyznania renty inwalidy wojennego poniewaz niespetnia warunkéw
okreslonych w art. 6 ustawy z dnia 29 maja 1974 r. o zaopatrzeniu inwalidow wojennych
i wojskowych (jednolity tekst: Dz.U. 1983 r., Nr 13 poz. 68 ze zm.).

Sad Wojewddzki w Kaliszu, rozpatrujgc odwotanie zasiegnat opinii biegtych lekarzy
sgdowych, ktorzy uznali, ze wnioskodawca jest inwalidg 11l grupy w zwigzku z
dziataniami wojennymi, a inwalidztwo powstato w styczniu 1946 r.

Wyrokiem z dnia 14 maja 1993 r. Sad oddalit odwotanie. W uzasadnieniu Sad ustalit,
ze wnioskodawca jako cztonek Armii Krajowej (WIN) doznat 2 stycznia 1946 r. w akc;ji
przeciwko funkcjonariuszom Urzedu Bezpieczenstwa, rany postrzatowej, ktéra
kwalifikuje go do Il grupy inwalidow.

Whnioskodawca korzysta z uprawnien przewidzianych w ustawie z dnia 24 stycznia 1991
r. o kombatantach oraz niektérych osobach bedgcych ofiarami represji wojennych i
okresu powojennego (Dz. U. Nr 17, poz. 75 ze zm.).

Zgodnie z art. 12 tej ustawy kombatantom bedgcym inwalidami wojennymi lub
wojskowymi oraz pozostatym po nich cztonkom rodzin przystugujg Swiadczenia pieniez-
ne i inne uprawnienia przewidziane w przepisach o zaopatrzeniu inwalidow wojennych
oraz ich rodzin.

Zgodnie z art. 6 ustawy o zaopatrzeniu inwalidow wojennych i wojskowych, wymienione;j
poprzednio, inwalidg wojennym jest Zotnierz, ktérego inwalidztwo powstato w zwigzku z
dziataniami wojennymi lub majgcymi charakter wojennych w czasie petnienia w okresie



1939-1945 stuzby w Wojsku Polskim, w polskich formacjach wojskowych przy armiach
sojuszniczych oraz w oddziatach ruchu podziemnego lub partyzanckiego prowadzgcych
na terenie Panstwa Polskiego, walke z hitlerowskim okupantem, z UPA i oddziatami
Wehrvolfu.

Zgodnie z art. 6 ust. 2 omawianej ustawy inwalidg wojennym jest takze zotnierz, ktéry
ma obywatelstwo polskie, zostat zaliczony do jednej z grup inwalidow wskutek
inwalidztwa powstatego w zwigzku z dziataniami wojennymi lub majgcymi charakter
wojennych w czasie petnienia w okresie wojny 1939-1945 stuzby w Armii w ZSRR oraz
innych armiach sojuszniczych, a takze w oddziatach antyfaszystowskich ruchu
podziemnego lub partyzanckiego dziatajgcych na obszarze innych panstw. Za
inwalidztwo powstate w zwigzku z dziataniami wojennymi lub majgcymi charakter
wojennych uwaza sie inwalidztwo bedgce nastepstwem zranien kontuzji i innych
obrazen lub choréb doznanych: 1) w walce z wrogiem, 2) na froncie lub w zwigzku z
pobytem na froncie, 3) wskutek wypadku pozostajgcego w zwigzku z petnieniem
czynnej stuzby wojskowej w czasie wyzej okreslonym, 4) w zwigzku z pobytem w
niewoli lub w obozie dla internowanych, 5) w zwigzku z udziatem w ruchu podziemnym
lub partyzanckim oraz z pobytem w niewoli, w obozach koncentracyjnych lub
wiezieniach za udziat w tym ruchu.

Sad przytoczyt takze tresc art. 8 omawianej ustawy, okreslajgcego kto ponadto moze
by¢ uznany za inwalide. Przypadki wymienione w tym przepisie nie majg znaczenia w
rozpoznawanej sprawie.

Reasumujac, Sad doszedt do wniosku, ze okolicznosci w jakich wnioskodawca stat sie
inwalidg nie uzasadniajg uznania go za inwalide wojennego w mys$l art. 7 ustawy o
zaopatrzeniu inwalidow wojennych i wojskowych.

Sad Apelacyjny w todzi, do ktérego Marian K. wnidst rewizje od wyroku Sadu | instancji
powzigt powazne watpliwosci prawne, ktérym dat wyraz w nastepujacym pytaniu
prawnym: "czy dziatalno$¢ kombatancka okreslona w art. 1 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia
24 stycznia 1991 r. o kombatantach oraz niektorych osobach bedacych ofiarami represji
wojennych i okresu powojennego (Dz. U. Nr 17, poz. 75) upowaznia do uznania
kombatanta za inwalide wojennego w rozumieniu art. 6 ustawy z dnia 29.09. (powinno
by¢ "05")1974 r. o zaopatrzeniu inwalidéw wojennych (Dz. U. Nr 13, z 1989 r., poz. 68
ze zm.) jezeli inwalidztwo powstato w okolicznosciach okreslonych w art. 7 tej ustawy".
Sad Najwyzszy po rozpoznaniu przedstawionego zagadnienia prawnego podjagt w dniu
9 listopada 1993 r., Il UZP 24/93 nastepujgcag uchwate: "dziatalnos¢ kombatancka
okreslona w art. 1 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 24 stycznia 1991 r. o kombatantach oraz
niektorych osobach bedgcych ofiarami represji wojennych oraz okresu powojennego
(Dz. U. Nr 17, poz. 75) upowaznia do uznania kombatanta za inwalide wojennego, jezeli
jego inwalidztwo powstato w okolicznosciach okreslonych w art. 7 ustawy z dnia 29
maja 1974 r. o zaopatrzeniu inwalidéw wojennych i wojskowych oraz ich rodzin (Dz. U.
z1983r., Nr 13, poz. 68 ze zm.)."

W uzasadnieniu tej uchwaty Sgd Najwyzszy rozwazyt co nastepuje: art. 12 ust. 1
ustawy z dnia 24 stycznia 1991 r. o kombatantach oraz niektérych osobach bedgcych
ofiarami represji wojennych i okresu powojennego (Dz. U. Nr 17, poz. 75 ze zm.),
zwanej dalej ustawg o kombatantach stanowi, ze kombatantom bedgcym inwalidami
wojennymi lub wojskowymi przystugujg Swiadczenia i inne uprawnienia przewidziane w
przepisach o zaopatrzeniu inwalidow wojennych i wojskowych oraz ich rodzin. Sad



Najwyzszy podzielit wywod zawarty w uzasadnieniu przedstawionego przez Sad
Apelacyjny pytania, ze przez kombatantow o ktorych moéwi art. 12 ustawy o
kombatantach nalezy rozumie¢ kombatantéw wymienionych w art. 1 tej ustawy, ktérzy
jednoczesnie spetniajg warunki okreslone w art. 6 ustawy o inwalidach wojennych.

Sad Najwyzszy przyjat, ze dokonana przez Sad Wojewddzki i zaakceptowana przez
Sad Apelacyjny wykfadnia gramatyczna art. 6, 7 i 8 ustawy o inwalidach wojennych oraz
art. 12 ustawy o kombatantach jest prawidtowa i nie wymaga powtdérzenia.

Wykfadnia ta, na co zwrdcit juz uwage Sad Apelacyjny, budzi jednak powazne
watpliwosci. Pozostawia ona poza sferg mozliwosci uzyskania swiadczen niektorych
kombatantow. Uznanie, Zze okre$lone w art. 12 ustawy o kombatantach swiadczenia
pieniezne i inne uprawnienia przystugujg tylko tym osobom, ktore byly zotnierzami w
rozumieniu art. 6 lub o ktérych mowa w art. 8 ustawy o inwalidach wojennych, oraz staty
sie inwalidami w okolicznosciach okreslonych art. 7 tej ustawy, pozbawiatoby Swiadczenh
tych kombatantéw, ktorzy petnili stuzbe w polskich formacjach wojskowych lub
organizacjach niepodlegtosciowych w granicach Polski sprzed 1 wrzesnia 1939 r, oraz
w granicach powojennych w okresie od wkroczenia armii ZSRR na te tereny do kornca
1956 r, mimo iz byty to formacje lub organizacje stawiajgce sobie za cel niepodlegtosc i
suwerennos¢ Rzeczypospolite;.

Wyktadnia gramatyczna art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy o inwalidach wojennych prowadzitaby
do wniosku, ze inwalidg wojennym nie jest Zotnierz, ktérego inwalidztwo powstato w
zwigzku z dziataniami wojennymi, w czasie petnienia stuzby w oddziatach ruchu
partyzanckiego lub podziemnego prowadzgcego w kohcowej fazie wojny na obszarze
Panstwa Polskiego, walke z wkraczajgcymi wojskami i wladzami radzieckimi, nawet gdy
byta to walka obronna.

Zdaniem Sgdu Najwyzszego wolg ustawodawcy nie byto wylgczenie z zakresu
podmiotowego art. 12 ust. 1 ustawy o kombatantach niektérych kombatantéw poprzez
ograniczenie prawa do Swiadczen przewidzianych w ustawie o inwalidach wojennych
tylko dla tych kombatantéw, ktorzy byli rbwnoczesnie zotnierzami w rozumieniu art. 6
ustawy o inwalidach wojennych. Sad Najwyzszy uznat za konieczne odwotanie sie do
wyktadni celowosciowej oraz odtworzenie intencji ustawodawcy.

W dalszych rozwazaniach Sgd Najwyzszy doszedt do wniosku, ze intencjg
ustawodawcy byto potraktowanie w jednakowy sposdb wszystkich kombatantow a
jedynym ograniczeniem czasowym sg terminy wskazane w ustawie o kombatantach.
Dlatego ten poglad zaprezentowany przez Sad Wojewoddzki, ze kombatantem
uprawnionym do swiadczen z art. 12 ustawy o kombatantach jest tylko kombatant, ktory
réwnoczesnie byt zotnierzem w rozumieniu art. 6 ustawy o inwalidach wojennych jest
sprzeczny z celem ustawy o kombatantach.

Poréwnanie odpowiednich przepiséw ustawy o inwalidach wojennych oraz ustawy o
kombatantach wskazuje, ze wprawdzie kazdy zotnierz, o ktbrym mowa w art. 6 ustawy
o inwalidach wojennych jest rownoczes$nie kombatantem w rozumieniu art. 1 ust. 2
ustawy o kombatantach, jednakze nie kazda osoba legitymujgca sie dziatalnoscig
kombatancka byta zotnierzem w tym znaczeniu. W mys$l art. 12 ust. 2 pkt. 1 ustawy o
kombatantach, Swiadczenia pieniezne i inne uprawnienia przewidziane w ustawie o
inwalidach wojennych, przystugujg takze osobom zaliczonym do jednej z grup
inwalidéw z powodu inwalidztwa pozostajgcego w zwigzku z pobytem w miejscach, o
ktorych mowa w art. 3 pkt. 2 ustawy o kombatantach, a wiec osobom legitymujgcym sie



dziatalnoscig kombatanckg lub rownorzedna, i w art. 4 ust. 1, pkt. 1, 2i 3 lit. a oraz pkt
4 tej ustawy czyli osobom okreslonym w art. 10 ustawy o kombatantach pojeciem "inne
osoby uprawnione”. Z zakresu podmiotowego tego przepisu wytgczone sg osoby, ktore
przebywaty z przyczyn politycznych, religijnych i narodowosciowych na przymusowych
zestaniach i deportacji w ZSRR (art. 4 pkt 3 lit.b) oraz osoby posiadajgce uprawnienia z
tytutu dziatalnosci rownorzednej z kombatancka, ktorych inwalidztwo nie powstato w
zwigzku z pobytem w miejscach wymienionych w art. 3 pkt 2 ustawy o kombatantach.
Poréwnanie obu ustepdéw art. 12 ustawy o kombatantach wskazuje, ze zamierzone
przez ustawodawce wytgczenie z zakresu podmiotowego ustawy znajduje sie jedynie w
ust. 2. Wylgczenia takiego nie zawiera ust. 1 albowiem ustawodawca postuguje sie
okresleniem kombatant w rozumieniu art. 10 ustawy a wiec obejmuje nim wszystkie
osoby wymienione w art. 1.

Sad Najwyzszy podzielit takze poglad organu rentowego, jako zgodny z wyktadnig
funkcjonalng, ze art. 12 ust. 1 ustawy o kombatantach stanowi samodzielng norme
prawng regulujgcg prawo kombatantow do swiadczen pienieznych i innych uprawnien
przewidzianych w ustawie o inwalidach wojennych. Skoro ustawodawca, okresla w art.
10 w zw. z art. 1 ustawy o kombatantach, kto jest kombatantem a kogo zalicza sie do
"innych osob uprawnionych" i uzywa tego samego pojecia w art. 12 ust. 1, to logiczny
jest wniosek, ze kombatantami w rozumieniu tego przepisu, sg wszystkie osoby
wymienione w art. 1 ust. 2 ustawy, a intencjg ustawodawcy i celem tego przepisu jest
przyznanie tym osobom swiadczen, o ktdrych przepis ten stanowi. Ograniczeniem
podmiotow z art. 12 ust. 1 ustawy o kombatantach jest okreslenie "bedgcych inwalidami
wojennymi lub wojskowymi". Krag kombatantéw uprawnionych do swiadczen zostat
wiec ograniczony do tych, ktorych inwalidztwo jest nastepstwem okolicznosci
wymienionych w art. 7, 8 i 30 ustawy o inwalidach wojennych. Taka wyktadnia wyjasnia,
Ze nie zachodzita potrzeba nowelizacji art. 6 ustawy o inwalidach wojennych.

Sad Apelacyjny w todzi, po uzyskaniu odpowiedzi na przedstawione zagadnienie
prawne, wyrokiem z 22 marca 1994 r. zmienit zaskarzony wyrok i przyznat Marianowi K.
prawo do renty inwalidzkiej wojennej wedtug Ill grupy inwalidow w zwigzku z dziataniami
wojennymi, od 1 kwietnia 1992 r. W uzasadnieniu wyroku Sad Apelacyjny podkreslit, ze
byto niesporne, iz wnioskodawca zostat ranny w okolicznosciach okreslonych w art. 7
ustawy o inwalidach wojennych. Na podstawie opinii biegtych lekarzy Sad ustalit, ze
nastepstwa urazu z 2 stycznia 1946 roku uzasadniajg zaliczenie wnioskodawcy do Il
grupy inwalidéw, niezaleznie od innych, ogolnych schorzen, ktore czynig go inwalidg
grupy. Wnioskodawca jest kombatantem uprawnionym do swiadczen o charakterze
rentowym w my$l art. 12 ust. 1 w zw. z art. 1 ust. 2 pkt 5 ustawy o kombatantach. Jest
inwalidg wskutek inwalidztwa powstatego w zwigzku z dziataniami wojennymi nie
majgcymi charakteru wojennych, okreslonymi w art. 7 ustawy o inwalidach wojennych i
przystuguje mu renta inwalidzka przewidziana w art. 9 tej ustawy.

Od tego wyroku wnidst rewizje nadzwyczajng Minister Pracy i Polityki Socjalne;j
zarzucajgc razgce naruszenie prawa a w tym przede wszystkim art. 6 i 8 ustawy z dnia
29 maja 1974 r. o zaopatrzeniu inwalidow wojennych i wojskowych oraz ich rodzin a
nadto naruszenie interesu Rzeczypospolitej Polskiej i domagat sie uchylenia tego
wyroku oraz oddalenia rewizji Mariana K. od wyroku Sgdu Wojewddzkiego-Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w Kaliszu z dnia 14 maja 1993 r.

W uzasadnieniu rewizji Minister podnidst, ze stanowisko Sgdu Najwyzszego wyrazone



w omowionej uchwale nie znajduje oparcia w przepisach ustawy z dnia 24 stycznia
1991 r. o kombatantach, a ponadto podwaza generalne zatozenia jakie legty u podstaw
wyodrebnienia systemu swiadczen dla inwalidéw wojennych oraz kombatantéw. System
uprawnien kombatanckich, regulowany poczgtkowo ustawg z dnia 23 pazdziernika
1975 r, nastepnie ustawg z dnia 26 maja 1982 r. oraz aktualnie ustawg z dnia 24
stycznia 1991 r. o kombatantach jest catkowicie odrebny od funkcjonujgcego od 1921 r.
systemu zaopatrzenia inwalidow wojennych i wojskowych, obecnie regulowanego
ustawg z dnia 29 maja 1974 r. o zaopatrzeniu inwalidow wojennych i wojskowych oraz
ich rodzin.

Zdaniem wnoszgcego rewizje nadzwyczajng odrebnos¢ obu tych systemdéw oznacza,
ze osoby objete jednym z nich nie majg automatycznie prawa do swiadczen i uprawnien
przewidzianych w drugim. Prawo to przystuguje tylko wowczas, gdy przepisy jednego z
tych systemow okreslajg scisle krgg osob i jednoznacznie wskazg warunki na jakich
przystugujg tym osobom uprawnienia i Swiadczenia przewidziane w drugim systemie.
Dlatego tez, wedtug twierdzen Ministra, inwalidzka renta wojenna przystuguje tylko tym
kombatantom, ktorzy jednoczesnie spetniajg wszystkie warunki podmiotowe i
przedmiotowe okreslone w ustawie o inwalidach wojennych.

Whnioskodawca nie spetnia warunkéw do inwalidzkiej renty wojennej okreslonych w art.
6 i 8 ustawy o inwalidach wojennych, gdyz nie byt Zotnierzem w rozumieniu art. 6 tej
ustawy, nie byt tez osobg wymieniong w art. 8 ustawy o inwalidach wojennych.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje:

Rewizja nadzwyczajna stanowi w istocie rzeczy polemike z uchwatg Sagdu Najwyzszego
z dnia 9 listopada 1993 r, omdwiong szczegotowo w historycznej czesci niniejszego
uzasadnienia.

Zgodnie z art. 391 § 2 k.p.c. uchwata Sgdu Najwyzszego rozstrzygajgca zagadnienie
prawne wigze w danej sprawie. Przepis ten jest w swej tresci jednoznaczny i Sad
Apelacyjny, ktory zwrdécit sie w trybie art. 391 § 1 k.p.c. o rozstrzygniecie zagadnienia
prawnego, byt podjetg przez Sad Najwyzszy uchwatg zwigzany przy merytorycznym
rozstrzyganiu sprawy. Konsekwencjg tego zwigzania byto przyznanie wnioskodawcy
prawa do renty inwalidy wojennego.

Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym rewizje nadzwyczajng w petni aprobuje
wywody zawarte w uzasadnieniu uchwaty z 9 listopada 1993 r. i czyni je czescig
niniejszego uzasadnienia.

W zwigzku z podniesionymi w uzasadnieniu rewizji zarzutami naruszenia przez Sad
Apelacyjny odrebnosci systemow zaopatrzenia inwalidow wojennych i kombatantow,
bez wyraznego upowaznienia ustawowego Sad Najwyzszy zauwaza, ze zarzuty te nie
sg uzasadnione. W systemie zaopatrzenia kombatantéw, niektérych osob bedgcych
ofiarami represji wojennych i okresu powojennego, wystepuje podmiotowe i
przedmiotowe odestanie do drugiego systemu - systemu zaopatrzenia inwalidéw
wojennych i wojskowych.

Wspomniany juz art. 12 ust. 1 ustawy o kombatantach stanowi: "kombatantom
bedacym inwalidami wojennymi lub wojskowymi oraz pozostatym po nich cztonkom
rodzin przystugujg swiadczenia pieniezne i inne uprawnienia przewidziane w przepisach
0 zaopatrzeniu inwalidow wojennych i wojskowych". Do przepiséw ustawy o inwalidach



wojennych odsyta rowniez art. 12 ust. 2 ustawy o kombatantach.

Jak to zostato szeroko oméwione w powotywanej uchwale Il UZP 24/93, ustawodawca
przewidziat dla kombatantéw (nie czynigc zadnych wytgczen) uprawnienia okreslone w
ustawie o inwalidach wojennych, a wiec objat tymi uprawnieniami m.in. osoby, ktore
petnity stuzbe w polskich formacjach niepodlegtosciowych na terytorium Panhstwa
Polskiego w jego granicach sprzed dnia 1 wrzesnia 1939 r. oraz w granicach
powojennych w okresie od wkroczenia armii ZSRR do konca 1956 r, jezeli byty to
formacje lub organizacje stawiajgce sobie za cel niepodlegtos¢ i suwerennos¢ Rzeczy-
pospolitej (art. 1 ust. 2 pkt 5 ustawy o kombatantach). Uzyskanie przez te osoby
uprawnien do Swiadczen z ustawy o inwalidach wojennych uzaleznione zostato w mys|
art. 12 ust. 1 ustawy o kombatantach od inwalidztwa wojennego lub wojskowego.W
wyraznej sprzecznos$ci z celem i trescig tego przepisu pozostawatoby uznanie wywodow
rewizji nadzwyczajnej, ze Sad przyznajgc wnioskodawcy rente inwalidy wojennego
naruszyt w razgcy sposob przepisy ustawy o inwalidach wojennych. Art. 12 ust. 1
ustawy o kombatantach uzywa okreslenia "bedgcym inwalidami wojennymi lub
wojskowymi". Nie stawia warunku by inwalidztwo to powstato tylko w okolicznosciach
wymienionych w art. 6, 7, 8 ustawy o zaopatrzeniu inwalidow wojennych i wojskowych
oraz cztonkow ich rodzin.

Art. 6 ust. 1 ustawy o inwalidach wojennych stanowi, ze inwalidg wojennym jest
zotnierz, ktory zostat zaliczony do jednej z grup inwalidow wskutek inwalidztwa
powstatego w zwigzku z dziataniami wojennymi lub majgcymi charakter wojennych. Art.
7 okresla co uwaza sie za inwalidztwo powstate w zwigzku z dziataniami wojennymi lub
majgcymi charakter wojennych a art. 8 wymienia inne jeszcze osoby, ktore uwaza sie
za inwalidow wojennych.

Ustawa o kombatantach, nie stworzyta odrebnego pojecia "inwalidztwa kombatanckie-
go" lecz uzywa w stosunku do kombatantéw i innych osob nig objetych pojecia
inwalidztwa wojennego lub wojskowego, od tego inwalidztwa uzaleznia prawo do
Swiadczen z ustawy o inwalidach wojennych.

Wedtug art. 8 pkt 4 tej ustawy za inwalide wojennego uwaza sie osobe, ktorej
inwalidztwo powstato m.inn. w zwigzku z udziatem w walkach o utrwalanie wiadzy ludo-
wej a wiec juz po zakonczeniu wojny w 1945 r. Ustawodawca definiujgc po 28 latach od
wydania ustawy o inwalidach wojennych, pojecie kombatanta i innych oséb
represjonowanych i gwarantujgc im, w razie inwalidztwa wojennego lub wojskowego
prawo do swiadczenh z ustawy o inwalidach wojennych, przesunagt do roku 1956
mozliwos¢ zaistnienia okolicznosci w ktorych inwalidztwo takie mogto powstac.
Przyznajgc racje tej czesci uzasadnienia rewizji nadzwyczajnej, w ktorej zwraca ona
uwage na odrebnosc¢ systemu zaopatrzenia inwalidow wojennych i systemu
kombatanckiego z podkresleniem, iz osoby objete jednym z tych systemow nie majg
automatycznie prawa do swiadczen i uprawnien przewidzianych w drugim systemie,
Sad Najwyzszy zwraca uwage, iz w rozpoznawanej sprawie sytuacja taka nie zachodzi.
Art. 12 ust. 1 i 2 ustawy o kombatantach przyznaje kombatantom i innym osobom w
przepisie tym wymienionym prawo do swiadczen przewidzianych w ustawie o
inwalidach wojennych jezeli tylko stali sie, w zwigzku ze swg dziatalnoscig kombatanckg
lub innymi okolicznosciami (art. 12 ust. 2 pkt 2 ustawy), inwalidami wojennymi lub
wojskowymi.

Odestanie do swiadczen wynikajgcych z ustawy o inwalidach wojennych nie jest



réwnoczesnie uzaleznione od tego aby inwalidztwo wojskowe lub wojenne kombatanta
lub innej osoby (art. 12 ust. 2 ustawy o kombatantach) powstato wytgcznie w
okolicznosciach, o jakich mowa w art. 6, 7 czy 8 ustawy o inwalidach wojennych.
Kierujgc sie powyzszymi wzgledami Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenc;ji.



