Postanowienie z dnia 30 czerwca 1995r.
1 ARN 23/95

Gmina nie ma obowiazku wniesienia wpisu od skargi na decyzje adminis-
tracyjna, chyba ze sprawa dotyczy prowadzonej przez nig dziatalnosci gos-
podarczej (art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 13 czerwca 1967 r. o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych - Dz. U. Nr 24, poz. 110 ze zm.), ktéry ma zastosowanie w
sprawach administracyjnych z mocy art. 212 k.p.a.)

Przewodniczacy SSN: Janusz tetowski, Sedziowie SN: Kazimierz Jaskowski,
Jerzy Kwasniewski, Teresa Flemming-Kulesza (sprawozdawca), Andrzej Wrobel,

Sad Najwyzszy, przy udziale prokuratora Waldemara Grudzieckiego, po roz-
poznaniu w dniu 20 czerwca 1995 r. sprawy ze skargi Zarzadu Miasta R. na decyzje
Wojewody R. z dnia 13 grudnia 1993 r. [...] w przedmiocie zwrotu nieruchomosci, na
skutek rewizji nadzwyczajnej Ministra Sprawiedliwosci [...] od wyroku Naczelnego Sgdu
Administracyjnego-Osrodek Zamiejscowy w Krakowie z dnia 29 kwietnia 1994 r., [...]

postanowit:
uchylic¢ zaskarzone postanowienie.
Uzasadnienie

Zarzad Miasta R. wnidst skarge do Naczelnego Sgdu Administracyjnego-Osro-
dek Zamiejscowy w Krakowie na decyzje Wojewody R. z dnia 13 grudnia 1993 r. De-
cyzja tg zostata utrzymana w mocy decyzjg Kierownika Urzedu Rejonowego w R.
orzekajgcg o zwrocie czesci dziatki potozonej w R. w rejonie ulic P. i L., Wojewoda R.
wnidst o oddalenie skargi.

Naczelny Sad Administracyjny-Oddziat Zamiejscowy w Krakowie postanowie-
niem z 29 kwietnia 1994 r. odrzucit skarge. W uzasadnieniu podano, ze skarzgcy zostat
wezwany do uiszczenia wpisu sgdowego wraz z pouczeniem, ze nieuiszczenie wpisu
w terminie siedmiodniowym spowoduje odrzucenie skargi. Wezwanie to skarzgcy
otrzymat 4 marca 1994 r. i mimo uptywu terminu wpisu nie uiscit. Sgd powotat sie na art.
204 § 11212 k.p.a. w zwigzku z art. 16 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 13 czerwca 1967 r. o
kosztach sgdowych w sprawach cywilnych.

Minister Sprawiedliwo$ci wnidst rewizje nadzwyczajng od omoéwionego posta-
nowienia. Zarzucit razgce naruszenie prawa a w szczegolnosci przytoczonych w nim
przepisow art. 204 § 11212 k.p.a. w zwigzku z art. 16 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 13 czer-
wca 1967 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, a takze naruszenie interesu
Rzeczypospolitej Polskiej. Wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia i o
przekazanie sprawy Naczelnemu Sgdowi Administracyjnemu Os$rodek-Zamiejscowy w
Rzeszowie do merytorycznego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Rewizja nadzwyczajna jest uzasadniona.

W przepisie art. 212 k.p.a. stanowi sie, ze od skargi na decyzje administracyjng
pobiera sie wpis. W trzecim zdaniu tegoz artykutu znajduje sie odestanie (w sprawach
skarg) do przepisdéw o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych. Przepisy o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych zawarte sg miedzy innymi w ustawie z dnia 13
czerwca 1967 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 24, poz. 110 ze
zm.). Ustawg z dnia 22 lutego 1991 r. o zmianie ustawy o kosztach sgdowych w
sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 22, poz. 93), do dotychczasowej tresci art. 8
(oznaczonej odtad jako ustep 1) dodano ustep 2 o tresci: "gmina oraz zwigzek gmin nie
majg obowigzku uiszczania optat sgdowych, chyba Zze sprawa dotyczy prowadzonej
przez nie dziatalnosci gospodarczej".

Rozpoznawana sprawa nie dotyczy dziatalnosci gospodarczej gminy. Nie byto
zatem podstaw do zgdania opfat sgdowych.

Zaskarzone rewizjg nadzwyczajng postanowienie o odrzuceniu skargi z powodu
nieuiszczenia optat zapadto z razgcym naruszeniem omowionych przepiséw. Podlegato
ono zatem uchyleniu na podstawie art. 422 § 1 k.p.c. Uwzglednieniu rewizji
nadzwyczajnej nie stoi na przeszkodzie uptyw szesciomiesiecznego terminu (art. 421 §
2 k.p.c.). Orzeczenie, ktore bezpodstawnie stawia tame do rozpoznania sprawy przez
sad, narusza prawo do sgdu, a tym samym interes Rzeczypospolitej Polskiej.

Uchylenie postanowienia z 22 kwietnia 1994 r. usuwa przeszkode do rozpozna-
nia skargi przez Naczelny Sad Administracyjny.




