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Radcy prawnemu, ktéremu sad dyscyplinarny pierwszej instancji wymierzyt
kare zawieszenia lub pozbawienia prawa do wykonywania zawodu, przystuguje
odwotanie do sagdu dyscyplinarnego drugiej instancji, a gdy kara taka zostata
orzeczona przez sad dyscyplinarny drugiej instancji, ukaranemu przystuguje
odwotanie do Sadu Najwyzszego.

Przewodniczacy Sedzia SN: Jézef lwulski, Sedziowie SN: Kazimierz Jaskowski
(sprawozdawca), Alfred Michalczyk,

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 7 wrzesnia 1995 r. sprawy obwinionego
radcy prawnego Marka J., z powodu odwotania wniesionego przez obwinionego od
orzeczenia Sgdu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Z.G. z dnia 24
kwietnia 1995 . [...]

postanowit

stwierdzi¢ swojg niewtasciwosc¢ i na podstawie art. 25 § 1 k.p.k. sprawe prze-
kaza¢ Wyzszemu Sgdowi Dyscyplinarnemu do rozpoznania.

Uzasadnienie

Orzeczeniem z dnia 24 kwietnia 1995 r., [...] Okregowy Sad Dyscyplinarny Okre-
gowej Izby Radcow Prawnych w Z.G. orzekt wobec radcy prawnego Marka J. kare
dyscyplinarng pozbawienia prawa wykonywania zawodu radcy prawnego.

W terminie 14 dni od daty doreczenia orzeczenia na piSmie wraz z uzasadnie-
niem ukarany wnidst odwotanie do Sgdu Najwyzszego za posrednictwem Okregowego
Sadu Dyscyplinarnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przepis art. 65 ust. 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U.
Nr 19, poz. 145 ze zm.) stanowi, ze od orzeczenia dyscyplinarnego orzekajgcego kare
zawieszenia prawa do wykonywania zawodu lub kare pozbawienia prawa do wy-
konywania zawodu radcy prawnego ukaranemu stuzy prawo wniesienia odwotania do
Sadu Najwyzszego, w terminie 14 dni od daty doreczenia orzeczenia na pismie wraz z
uzasadnieniem. Przepis ten byt przedmiotem wyktadni Sgdu Najwyzszego, ktéry w
uchwale skfadu siedmiu sedziéw z dnia 20 lipca 1987 r., Il PZP 25/87 (OSNCP 1988 z.
5 poz. 54) stwierdzit, ze "Radcy prawnemu, ktéremu sad dyscyplinarny pierwszej
instancji wymierzyt kare zawieszenia lub pozbawienia prawa do wykonywania zawodu,
przystuguje odwotanie do sgdu dyscyplinarnego drugiej instancji, a gdy kara taka
zostata orzeczona przez sad dyscyplinarny drugiej instancji, ukaranemu przystuguje
odwotanie do Sgdu Najwyzszego". Uchwale tej nadano moc zasady prawnej, wigze



wiec ona sktad orzekajgcy w niniejszej sprawie (art. 22 ustawy z dnia 20 wrzesnia 1984
r. o Sagdzie Najwyzszym, jednolity tekst: Dz. U. z 1994 r., Nr 13, poz. 48.

Na podstawie § 40 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 6
kwietnia 1984 r. w sprawie zasad i trybu postepowania dyscyplinarnego w stosunku do
radcow prawnych i aplikantow radcowskich (Dz. U. Nr 27, poz. 138 ze zm.) odwotanie
powinno by¢ wniesione do sgdu dyscyplinarnego | instancji, co ukarany uczynit w
terminie. Sad ten powinien odwotanie przekaza¢ sgdowi wtasciwemu do jego roz-
poznania, to jest Wyzszemu Sgdowi Dyscyplinarnemu, mimo ze ukarany - ze wzgledu
na niewtasciwg wyktadnie przepisu art. 63 ust. 3 ustawy o radcach prawnych - wskazat
Sad Najwyzszy jako adresata odwotania.

Z powyzszych wzgledow na podstawie art. 25 § 1 k.p.k. orzeczono jak w
sentencji.




