Postanowienie z dnia 17 grudnia 1996 r.
I UKN 29/96

Sad Najwyzszy moze rozpoznaé na posiedzeniu niejawnym kasacje od
postanowienia sadu drugiej instancji korniczacego postepowanie w sprawie (art.
393° § 2 KPC) i w takiej sytuacji wola stron nie ma prawnego znaczenia. Zasada
wiec jest, ze kasacja od postanowien sadu drugiej instancji koinczacych postepo-
wanie w sprawie (poza postanowieniami rozstrzygajacymi co do istoty sprawy
wydanymi w postepowaniu nieprocesowym) rozpoznawana jest na posiedzeniu
niejawnym, niezaleznie od tego na jakich podstawach jest ona oparta.

Przewodniczacy SSN: Jerzy Kuzniar (sprawozdawca), Sedziowie SN: Maria
Mankowska, Stefania Szymanska.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 1996 r. na posiedzeniu
niejawnym sprawy z wniosku Zbigniewa K. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecz-
nych-Oddziatowi w L. 0 uznanie zdarzenia za wypadek w drodze z pracy do domu, na
skutek kasacji wnioskodawcy od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w todzi z dnia 22
sierpnia 1996 r. [...]

postanowit
oddali¢ kasacje.
Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 22 sierpnia 1996 r. Sgd Apelacyjny w todzi oddalit
skarge Zbigniewa K. o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wy-
rokiem Sgdu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 24 stycznia 1996 r. [...] ustalajgc nastepujgcy
stan faktyczny:

W dniu 29 czerwca 1991 r. wnioskodawca wracajgc z pracy w piekarni do domu,
doznat ostrych dolegliwosci bolowych w czasie wchodzenia po schodach na IV pietro. Z
wnioskiem "o Swiadczenie z ubezpieczenia spotecznego zwigzane z tym zdarzeniem"
wystgpit w dniu 23 wrzesnia 1993 r. Po odmownej decyzji organu rentowego, od ktore;j
odwotanie oddalit Sgd Wojewddzki-Sgd Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w todzi,
sprawe rozpoznawat - na skutek rewizji wnioskodawcy - Sgd Apelacyjny w todzi, ktéry
wyrokiem z dnia 24 stycznia 1996 r. oddalit rewizje, stwierdzajgc, ze zdarzenie, ktéremu
ulegt wnioskodawca 29 czerwca 1991 r., nie jest wypadkiem w drodze z pracy do domu.

W dniu 29 stycznia 1996 r. Zbigniew K. przyjety zostat na Oddziat Neurochirurgii
Wojewddzkiego Szpitala Zespolonego w t.., gdzie w dniu 6 marca poddany zostat
operacji usuniecia jgdra miazdzystego, ktore to schorzenie bedgce wynikiem dyskopatii
na odcinku ledzwiowym kregostupa, nie jest zwigzane z wchodzeniem po schodach w
czasie powrotu do domu w 1991 r. Wynika to z opinii biegtego lekarza specjalisty
neurologa, ktory stwierdzit, ze zabieg operacyjny polegajgcy na usunieciu wypukliny
(przepukliny) jadra miazdzystego, byt spowodowany przewlektym schorzeniem



rozpoznanym jako dyskopatia kregostupa w odcinku ledzwiowym, nie miat natomiast
zwigzku z wchodzeniem po schodach w okolicznosciach podawanych przez
wnioskodawce. Czyni to bezzasadnym skarge o wznowienie postepowania.

PowyZzsze postanowienie zaskarzyt kasacjg wnioskodawca i zarzucajgc naru-
szenie przepisdw postepowania majgce istotny wptyw na wynik sprawy (art. 224 § 1 i
299 KPC) polegajace na nieprzestuchaniu go przed wydaniem opinii przez biegtego,
wnidst o uchylenie postanowienia i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania. W skardze zawarto oswiadczenie o zrzeczeniu sie przez skar-
Z3cego rozprawy.

Zdaniem skargi, gdyby doktadnie przestuchano wnioskodawce, biegty dyspo-
nowatby szerszym materiatem dowodowym, ktéry pozwolitby na inng ocene zdarzenia.
Sad nie wyjasnit takze, jakg prace wykonywat wnioskodawca w piekarni przez okres 7
miesiecy poprzedzajgcych zdarzenie (praca ta polegata takze na dzwiganiu workéw z
maka i solg o wadze okoto 50 kg), nie rozwazajgc nalezycie, czy te mikrourazy
natozone na niewtasciwe stgpniecie na schodach, nie mogto doprowadzi¢ do tzw.
wypadniecia dysku i ostatecznie do inwalidztwa wedtug Il grupy, pozostajgcego w
zwigzku ze zdarzeniem w dniu 29 czerwca 1991 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Postanowienie Sgdu Apelacyjnego jako sgdu drugiej instancji wydane zostato po
dniu 1 lipca 1996 r. (data wejscia w zycie ustawy z dnia 1 marca 1996 r. o zmianie
Kodeksu postepowania cywilnego..., Dz. U. Nr 43, poz. 189), a oddalajgc wniesiong
skarge o wznowienie postepowania, konczy postepowanie w sprawie, co oznacza, ze
stronie przystuguje od niego do Sgdu Najwyzszego kasacja (art. 392 § 1 KPC) .

Sprawa dotyczy ustalenia, czy zdarzenie z dnia 29 czerwca 1991 r. jest wypad-
kiem w drodze z pracy do domu, co czyni kasacje przedmiotowo dopuszczalng (art. 393
KPC).

Jedng z podstaw, na ktorych mozna oprze¢ kasacje, jest naruszenie przepisow
postepowania, jezeli uchybienie to mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy (art. 393"
pkt 2 KPC), co czyni koniecznym wykazanie, ze naruszony zostat konkretny przepis
proceduralny i to obiektywnie istotny, a nadto wskazanie btedu lub braku, ktéry
Swiadczy o naruszeniu danego przepisu.

Zdaniem skargi, takim naruszeniem przepisow postepowania byto nieprzestu-
chanie wnioskodawcy przed wydaniem opinii przez biegtego, co narusza art. 224 § 1 i
299 KPC.

Pierwszy ze wskazanych przepiséw reguluje zamkniecie rozprawy, gdy sad uzna
sprawe za dostatecznie wyjasniong, przy czym przed zamknieciem przewodniczgcy
udziela gtosu stronom, co ma stuzy¢ ostatecznemu przedstawieniu przez nie swojego
stanowiska opartego na zebranym materiale dowodowym, drugi natomiast uprawnia
sad do zarzgdzenia dowodu z przestuchania stron jezeli po wyczerpaniu srodkéw
dowodowych lub w ich braku pozostaty nie wyjasnione fakty istotne dla rozstrzygniecia
sprawy.

Z przedstawionej tresci art. 299 KPC wynika wiec, ze dowdd z przestuchania
stron ma charakter subsydiarny (positkowy), a sgd nie jest zwigzany nawet zgodnym
stanowiskiem stron co do potrzeby jego przeprowadzenia.



Z reguty nie bedzie podstaw do przestuchania stron co do faktéw istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy, jezeli ocena tych faktow wymaga wiadomosci specjalnych.
Jezeli wiec sad - na podstawie zebranych dowoddw - bedzie przekonany o pra-
wdziwosci albo nieprawdziwos$ci spornych faktow, to nie ma podstaw do zarzgdzenia
przestuchania stron, nawet przy ich wniosku. Stanowisko to wprost wynika z orzeczenia
Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrzesnia 1946 r. - C.III. 719/45 (Zb.O. 48/34).

W innym orzeczeniu z dnia 27 czerwca 1946 r., C Il 214/46 (PiP 1947 nr 2 s.
131) Sad Najwyzszy przyjat, ze nieprzeprowadzenie przez sad merytoryczny dowodu z
przestuchania stron (pominiecie tego dowodu) nie podlega kontroli kasacyjne;j.

Przedstawione uwagi pozwalajg w zwigzku z tym stwierdzi¢, ze nie zachodzg
podawane w skardze kasacyjnej podstawy, co czyni jg nieuzasadniong. Nie mogg tez
zostac¢ uwzglednione zarzuty zgtoszone do opinii biegtego, stanowig one bowiem
jedynie odmienng ocene przeprowadzonego przez sgd postepowania dowodowego, co
nie jest dopuszczalne.

W mysl art. 393" KPC Sad Najwyzszy rozpoznaje sprawe w granicach kasacji, a
z urzedu bierze jedynie pod rozwage niewaznosc postepowania. Oznacza to, ze przy
niewykazaniu powotanych w kasacji podstaw, skarga podlega oddaleniu.

Z tych wzgledow na podstawie art. 3932 KPC orzeczono jak w sentenciji.

Koncowo nalezy zauwazyc¢, ze tryb rozpoznania kasacji wynika z art. 393° §2i3
oraz art. 393° § 1 KPC. Sad Najwyzszy moze rozpoznac na posiedzeniu niejawnym
kasacje od postanowienia sgdu drugiej instancji konczgcego postepowanie w sprawie
(art. 393° § 2 KPC) i w takiej sytuaciji wola stron nie ma prawnego znaczenia. Zasadg
wiec jest, ze kasacja od postanowien sgdu drugiej instancji konczgcych postepowanie
W sprawie (poza postanowieniami rozstrzygajgcymi co do istoty sprawy wydanymi w
postepowaniu nieprocesowym) rozpoznawana jest na posiedzeniu niejawnym,
niezaleznie od tego na jakich podstawach jest ona oparta.




