Wyrok z dnia 24 pazdziernika 1997 r.
| PKN 286/97

Efektem ekonomicznym projektu racjonalizatorskiego, ktérego istota
byla przerébka maszyn, moze by¢ korzys¢ majatkowa pracodawcy, polegajaca
na uzyskaniu oszczednosci, wskutek wyeliminowania potrzeby zakupu nowych
maszyn do produkcji. Nie sg takim efektem korzysci wynikajgce z wytwarzania

wyrobow na przerobionych maszynach.

Przewodniczgcy SSN: Jadwiga Skibinska-Adamowicz, Sedziowie SN: Adam

Jozefowicz (sprawozdawca), Andrzej Wasilewski.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 1997 r. sprawy z po-
wodztwa Zenona S. i Jana G. przeciwko [...] Zaktadom Przemystu Bawetnianego "N."
w L. 0 zaptate, na skutek kasacji powoda Zenona S. od wyroku Sgdu Apelacyjnego-

Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Biatymstoku z dnia 29 pazdziernika 1996
r.[...]

1.o0drzucit kasacje w czesci dotyczgcej odsetek od kwoty 900 zt za okres
od 18 sierpnia 1992 r. do 9 wrzesnia 1993 r.

2.o0ddalit kasacje w pozostatej czesci.

3. nie obcigzyt powoda obowigzkiem zwrotu pozwanemu kosztéw postepowa-

nia kasacyjnego.

Uzasadnienie

Dnia 26 listopada 1991 r. Zenon S. i Jan G. zlozyli w [...] Zaktadach Przemystu
Bawetnianego "N." w L. projekt wynalazczy pt. "Krosno MAV 165 standard typu lek-
kiego - uzyskane w wyniku przerdbki krosna MAV-165 Rn", zmienionym na tytut
"Sposob przerdbki krosna MAV 165 Rn - na krosno MAV 185 standard typu lekkiego"

Decyzjg z dnia 20 stycznia 1992 r. [...] Zakfady Przemystu Bawetnianego "N."
w L. przyjety wyzej wymieniony projekt do stosowania, nie uznajgc go za projekt wy-
nalazczy i umorzyty postepowanie w sprawie zgtoszonego projektu. W uzasadnieniu

decyzji stwierdzono, ze projekt nie posiada cech technicznych i cech nowosci, gdyz



pracujgce dotychczas krosno MAV-165 Rn produkowane przez W. powstato w wyni-
ku zmniejszenia szerokosci roboczej krosna dokonanego przez producenta krosien
na zyczenie zamawiajgcego tj. LtZPB "N.". Poszerzenie krosna w celu wprowadzenia
szerszej osnowy 185 cm jest odtworzeniem standardowego modelu MAV 185 i nie
zawiera wktadu mysli tworczej.

Spor miedzy stronami toczyt sie przed Urzedem Patentowym Rzeczypospolitej
Polskiej, ktory decyzjg z dnia 11 marca 1993 r. uznat, ze powyzszy projekt jest pro-
jektem racjonalizatorskim, opierajgc sie na uznaniu przez zaktady roszczenia twor-
cow.

Postanowieniem z dnia 9 wrzesnia 1993 r. [...] Zaktady Przemystu Bawetnia-
nego "N." ustality jednorazowe wynagrodzenie szacunkowe po 2.000.000 starych zt
na rzecz kazdego z twércow. Tak ustalonego wynagrodzenia nie zaakceptowali po-
wodowie.

Jan G. i Zenon S. w odrebnych pozwach wystgpili przeciwko wymienionym
Zaktadom o zasgdzenie po 291.000.000 st. zt z ustawowymi odsetkami od dnia wnie-
sienia powddztwa z tytutu dalszego wynagrodzenia za pierwszy rok zastosowania
projektu racjonalizatorskiego, ktérego byli autorami. W toku procesu Zenon S. roz-
szerzyt powddztwo do kwoty 120.000. zt na rzecz obu powodow z ustawowymi od-
setkami od 1 czerwca 1992 r.

Sad Wojewoddzki w Lomzy po tgcznym rozpoznaniu obu spraw, wyrokiem z
dnia 10 kwietnia 1996 r. [...] zasgdzit od [...] Zaktadéw Przemystu Bawetnianego na
rzecz Zenona S. i Jana G. po 7562 zt 67 groszy z 54% od dnia 24 wrzesnia 1993 r.
do dnia 14 grudnia 1995 r. i 46% od dnia 14 grudnia 1995 r. do dnia zaptaty. W po-
zostatej czesci oddalit powddztwo. Koszty postepowania Sgd orzekajgcy wzajemnie
zniost miedzy stronami.

Sad Wojewaodzki ustalit, ze w 1991 r. pozwane Zakfady zostaty dotkniete trud-
nosciami ekonomicznymi, spowodowanymi brakiem popytu na tkaniny o szerokosci
140 cm, produkowane na krosnach bedgcych w uzytkowaniu w Zaktadach. Rozwazo-
no zakup krosien o szerokosci roboczej 185 cm. umozliwiajgcych produkcje szer-
szych tkanin, na ktére byto zapotrzebowanie na rynku wewnetrznym. Kierownik re-
montdéw tkalni Zenon S. i kierownik Wydziatu Tkalni Jan G. wystapili z propozycjg
opracowania przerobki krosna MAV 165 Rn na krosno umozliwiajgce uzyskanie tka-
niny o szerokosci 160 cm. Propozycja ta zostata zaakceptowana przez dyrektora

Tadeusza P., lecz nie zawarto z powodami umowy, ani nie ustalono wynagrodzenia.



Po dokonaniu dwoch prototypowych krosien we wrzesniu i pazdzierniku 1991 r. po-
wodowie dokonali zgtoszenia pracowniczego projektu wynalazczego ze skutkami
wymienionymi wyze;.

Do dnia 17 czerwca 1992 r. poddano przerébce dodatkowo 34 krosien, a tgcz-
nie z prototypami 36 krosien. Do przerdbki wykorzystano czesci z wczesniej zdemon-
towanych 78 sztuk krosien, niezbedne do wymiany zuzytych czesci. Przerobki kro-
sien dokonano we wlasnym zakresie przez stuzby produkcyjne i warsztatowe.

W rozmowach o wynagrodzeniu powodowie domagali sie po 1.000.000 sta-
rych zt za kazde przerobione krosno. W mysl ogéinej dyrektywy z art. 93 ust. 21 4
ustawy z dnia 19 pazdziernika 1972 r. o wynalazczosci (jednolity tekst: Dz. U. z 1984
r. Nr 33, poz. 177 ze zm.), podstawg do ustalenia wynagrodzenia sg efekty uzyskane
przez stosowanie projektu. Wynagrodzenie to mogto by¢ ustalone jako ryczattowe w
drodze zawarcia umowy, do ktérej nie doszto. Zdaniem Sgdu Wojewddzkiego bez
znaczenia jest fakt, czy miedzy stronami toczyty sie rozmowy o wysokosci wynagro-
dzenia. Sad podzielit poglad strony pozwanej, iz efektem uzyskanym przez zastoso-
wanie projektu racjonalizatorskiego, ktorego istota okreslona jest w decyzji Urzedu
Patentowego z dnia 11 marca 1993 r., sg korzysci z tytutu wyeliminowania zakupu
nowych krosien. Stanowisko swoje Sad opart na opinii biegtych: Henryka P. i
Stanistawa S. Sgd Wojewddzki pominagt opinie trzeciego biegtego Klemensa G., ktory
wyrazit poglad, iz naleznos¢ dla tworcoéw nalezy ustali¢ biorgc za podstawe zysk ze
sprzedazy tkanin wyprodukowanych na przerobionych krosnach, lecz stanowiska
swojego nie uzasadnit i nie wskazat metody ustalenia wynagrodzenia, a nadto
stwierdzit, Zze "nie widzi mozliwosci obliczenia efektéw ekonomicznych z tytutu stoso-
wania projektu racjonalizatorskiego".

Sad Wojewddzki ustalit nalezne powodom wynagrodzenie w oparciu o opinie
biegtych P. i S., ktorzy zastosowali takg samg metode i analogiczne zatozenia. Osta-
teczny wynik ich opinii roznit sie tylko przyjeciem innego kursu dolara. Sad przyjat
kurs dolara z czerwca 1992 r. ze wzgledu na zakonczenie z tym okresem prac zwig-
zanych z przerébka krosien, gdyz wynagrodzenie twércy nalezne jest zgodnie z § 42
rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 29 czerwca 1984 r. w sprawie projektow wy-
nalazczych (Dz. U. Nr 33, poz. 178 ze zm.).

Sad Wojewodzki skorygowat podstawe obliczeniowg wartosci przerobionego
krosna jakg przyjeli obaj biegli. Sgd uznat, ze nalezy przyjgc¢ nie wartos¢ wezszego,

lecz szerszego nowego krosna, ktéremu odpowiada przerobione krosno, czyli war-



tos¢ 344.566.000 starych zt, a nie kwote 315.991.520 zt. Spowodowato to podwyz-
szenie kwoty oszczednosci z tytutu zmodernizowania 36 krosien do kwoty
3.385.069.053 starych zt i podwyzszenie wynagrodzenia naleznego twércom projektu
do kwoty 169.253.452,8 starych zt. Wobec wyptacenia 18.000.000. zt, pozostato do
zapfaty 151.253,452,8 starych zt. Sgd Wojewddzki uznat za zasadne przyjecie przy
ustalaniu wynagrodzenia wspotczynnika 5% efektéw uzyskanych przez stosowanie
projektu zgodnie z opinig biegtego prof. Stanistawa S. Przeréb krosien na podstawie
projektu powodow byt w istocie jedynie odtworzeniem standardowego modelu krosna
MAV 185, produkowanego przez Kombinat Maszyn Widkienniczych "W." w t.. Sad
nie podzielit zarzutéw strony pozwanej co do zawyzenia przez biegtych wartosci kros-
na zmodyfikowanego przez btedne przyjecie jego zywotnosci i zuzycia tylko w 50%,
uznajgc uzupetniajgcg opinie biegtego P. za przekonywajgcg, ze wymiana okoto 15
nowych lub zregenerowanych detali poprawita stan techniczny krosien. Takze biegty
S. stwierdzit, ze mozna przyjgc zuzycie krosien na 50%.

Powodowie kwestionowali przyjety przez biegtych, wskazany przez strone
pozwang koszt przerdbki jednego krosna na kwote 14.150.000 z, jako zatozenie do
obliczenia naleznego powodom wynagrodzenia. Sad uznat, ze powodowie nie wyka-
zali, ze rzeczywiste koszty byty nizsze od tgcznej wartosci zlecen przerobienia kro-
sien, obejmujgce robocizne, materiaty i koszty wydziatowe.

Sad Wojewoddzki uznat, ze materiat dowodowy nie daje podstaw do tego, aby
przyzna¢ powodom wynagrodzenie w roznych wysokosciach. Brak jest bowiem do-
woddw na to, iz wktad mysli technicznej oraz pracy kazdego z nich przy opracowaniu
projektu byt inny. Sam fakt, iz projekt zostat zrealizowany z inicjatywy Zenona S. nie
moze przesgdzac o przyznaniu mu wyzszego wynagrodzenia. Dlatego Sad zasgdzit
dla kazdego z powodéw po 50% wyliczonego wynagrodzenia.

Sad zasadzit odsetki od daty doreczenia pozwu, uznajgc te date za date wy-
magalnosci roszczenia wobec sporu miedzy stronami o charakter prawny projektu
powoddw, ktéry dopiero po zmianie tytutu zostat uznany za projekt racjonalizatorski.
W zwigzku z tym Sad uznat, ze wynagrodzenie tworcow nie byto wczesniej wymagal-
ne. Dlatego Sad nie przyjat terminéw przewidzianych w § 42 rozporzgdzenia Rady
Ministréw z dnia 29 czerwca 1984 r. w sprawie projektow wynalazczych.

Po rozpoznaniu rewizji powoda Zenona S. i pozwanych [...] Zaktadéw Prze-
mystu Bawetnianego "N." w L., Sad Apelacyjny w Biatymstoku wyrokiem z dnia 29
pazdziernika 1996 r. [...] zmienit zaskarzony wyrok w pkt | o tyle, ze poza odsetkami



zasgdzonymi w tym punkcie zasgdzit odsetki za okres od 18 sierpnia 1992 r. do 30
kwietnia 1993 r. w wysokosci 60% w stosunku rocznym oraz za okres od 1 maja
1993 r. do 27 wrzesnia 1993 r. w wysokosci 54% w stosunku rocznym. W pozostatym
zakresie Sgd Apelacyjny oddalit rewizje powoda Zenona S. i w catosci rewizje
pozwanych [...] Zaktadéw Przemystu Bawetnianego "N." w L.

Sad Apelacyjny uznat, ze jedynie rewizja powoda Zenona S. byta w nieznacz-
nej czesci uzasadniona. Powotujgc sie na przepis § 37 rozporzgdzenia Rady Minis-
trow z dnia 29 czerwca 1984 r. w sprawie projektéw wynalazczych (Dz. U. Nr 33,
poz. 178 ze zm.) Sad stwierdzit, ze w sytuacji, gdy obliczenie efektéw ekonomicz-
nych w sposob doktadny nie jest mozliwe, oblicza sie je w sposdb szacunkowy lub
przyblizony. Sad Apelacyjny podzielit poglad Sgdu Wojewddzkiego, ze ze wzgledu na
charakter projektu racjonalizatorskiego powodow, ktorym byt sposob przerdbki kros-
na, efektem ekonomicznym tego projektu sg korzysci wynikajgce z tytutu wyelimino-
wania zakupu nowych krosien. Ponadto Sad Il instancji zaaprobowat przyjety przez
Sad | instancji szacunkowy sposoéb liczenia efektu ekonomicznego stosowania pro-
jektu powodow, bowiem wedtug opinii biegtego G. doktadne obliczenie tych efektow
nie jest mozliwe. Taki poglad wyrazili rowniez biegli: Henryk P. i Stanistaw S., ktorzy
wskazali, ze w ich ocenie powodom przystuguje jednorazowe wynagrodzenie w wy-
sokosci pochodnej od tak ustalonych efektow.

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze okolicznoscig bezsporng jest, ze przerdbka kro-
sien, wedtug projektu powodow byta prowadzona w okresie od IV kwartatu 1991 r. do
17 czerwca 1992 r. Stosowanie projektu racjonalizatorskiego trwato krocej niz rok.
Terminy wypfaty wynagrodzenia za stosowanie projektu okresla rozporzgdzenie Ra-
dy Ministréw z dnia 29 czerwca 1984 r. w sprawie projektow wynalazczych w brzmie-
niu nadanym rozporzgdzeniem Rady Ministréw z dnia 9 wrzesnia 1991 r. zmieniaja-
cym rozporzgdzenie w sprawie projektéw wynalazczych (Dz. U. Nr 83, poz. 374).
Wedtug § 42 ust. 1 pkt 3 tego rozporzgdzenia w razie stosowania projektu przez
okres krétszy niz rok, wynagrodzenie wyptaca sie w terminie dwdch miesiecy od dnia
zakonczenia stosowania projektu. Wynagrodzenie nalezne powodom powinno by¢
wyptacone do 17 sierpnia 1992 r. Sad | instancji zasgdzajgc odsetki od dnia dorecze-
nia pozwu i uznajgc, ze dopiero z tg datg roszczenie powodow stato sie wymagalne,
naruszyt przytoczony wyzej przepis prawa materialnego. Z tego wzgledu Sad Il ins-
tancji dokonat z urzedu zmiany zaskarzonego wyroku na rzecz skarzgcego Zenona

S. przez zasgdzenie odsetek ustawowych za okres od 18 sierpnia 1992 r.



Sad Apelacyjny nie znalazt podstaw do przyjecia, ze pozostate zarzuty rewizji
sg zasadne. Wbrew wywodom rewizji Sad |l instancji uznat za bezzasadny zarzut
niewyjasnienia sprawy, gdyz Sad | instancji uwzglednit wszystkie zgtoszone przez
powoda dowody i dokonat ustalen opartych na zebranych dowodach. Zarzut powoda,
ze Sad nie uwzglednit ztozonych przez niego dokumentéw Sad Apelacyjny uznat za
bezzasadny, gdyz trafnie Sad | instancji uznat, ze dokumenty dotyczace restruktury-
zacji pozwanego i przebiegu pracy powoda nie majg istotnego znaczenia dla rozs-
trzygniecia sprawy, podobnie jak ztozone w postepowaniu rewizyjnym pisma powoda
adresowane do roznych instytucji i odpowiedzi na te pisma. Bezsporng okolicznoscig
jest, ze w oparciu o opracowany przez powodow projekt dokonano przerobienia 36
krosien. W zwigzku z tym Sad rewizyjny uznat, ze mozliwosci dalszego stosowania
tego projektu i osiggania korzysci ekonomicznych nie sg istotne dla rozstrzygniecia
sprawy. Kwestionowanie przez powoda opinii biegtych w przedmiocie zawyzenia
wartosci starych krosien zuzytych do przerdbki i naktadow na przerobke oraz ustale-
nia mniejszej zywotnosci krosien Sad Apelacyjny uznat za nieuzasadnione, gdyz
mozliwe byto przyjecie wartosci krosien wedtug wyceny srodkow trwatych, dokonanej
przez U.C. PC Sp. z 0.0. w W. Ponadto wedtug biegtych dokumentacja przedsta-
wiona przez strone nie pozwala na precyzyjne okreslenie kosztow przerobki krosien
w zakresie materiatéw i robocizny. Z tego wzgledu zaistniata konieczno$¢ szacunko-
wej oceny tych kosztéw. Sad rewizyjny uznat takze za prawidtowg wycene przez bie-
gtych krosien wytworzonych po przerébce. Brak podstaw do kwestionowania opinii
specjalistow, ktorzy ustalili, ze 18-letnie krosno zuzyte w 80% po przerdbce i wymia-
nie 35 detali nie moze dac efektu nowego krosna. Zdaniem Sgdu doswiadczenie zy-
ciowe wskazuje, ze stopien zuzycia takiego krosna wynosi jedynie 50% wartosci no-
wego krosna. Wprawdzie - jak podat biegty prof. S. w uzupetniajgcej opinii - okres
amortyzacji nie musi by¢ rownoznaczny z okresem mozliwej eksploatacji krosna, to
jednak w warunkach przemian gospodarczych i gospodarki rynkowej oraz konkuren-
cji, jest celowe przyspieszenie wymiany parku maszynowego.

Sad Apelacyjny uznat, ze brak jest, wbrew twierdzeniom powoda przestanek
do podwyzszenia wynagrodzenia powodoéw o 20%, o ktérych mowaw § 38 ust. 21 §
39 rozporzagdzenia Rady Ministrow w sprawie projektéw wynalazczych, gdyz strony
nie uzgodnity w umowie wynagrodzenia. Poza tym Sad Il instancji uznat zarzuty rewi-
zji strony pozwanej za bezzasadne.

Bedacy adwokatem, petnomocnik powoda Zenona S. zaskarzyt powyzszy wy-



rok Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 29 pazdziernika 1996 r. w czes$ci nie
zasgdzajgcej odsetek ustawowych od kwoty 900 zt za okres od 18 sierpnia 1992 r.
do 9 wrzesnia 1993 r. (pkt | wyroku) oraz w cze$ci oddalajgcej rewizje powoda (w pkt
Il wyroku). Skarzgcy zarzucit temu wyrokowi naruszenie prawa materialnego, to jest
art. 481 § 1 KC i § 1 ust. 3 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 9 wrzesnia 1991 r.,
zmieniajgcego rozporzgdzenie w sprawie projektow wynalazczych (Dz. U. Nr 83, poz.
374) poprzez niezastosowanie tego przepisu do kwoty 900 zt od daty wymagalnosci
powyzszego Swiadczenia, tj. od 18 sierpnia1992 r. do dnia spetnienia, czyli do 9
wrzesnia 1992 r.

Ponadto wnoszacy kasacje zarzucit naruszenie: 1) § 37 rozporzgdzenia Rady
Ministrow z dnia 29 czerwca 1984 r. w sprawie projektéw wynalazczych (Dz. U. Nr
33, poz. 178) poprzez btedng wykfadnie pojecia "efekty ekonomiczne", ktére Sgd
Apelacyjny rozpatrywat jedynie w aspekcie technicznym, z pominieciem wysokiego
podwyzszenia uzytecznosci krosien w rozumieniu ekonomicznym; 2) § 2 ust. 1 wy-
mienionego rozporzadzenia i § 14 ust. 1 pkt 2 zatgcznika do zarzgdzenia Ministra-
Kierownika Urzedu Postepu Naukowo-Technicznego i Wdrozen z dnia 31 stycznia
1986 r. w sprawie zasad obliczania efektow stanowigcych podstawe do ustalania
wysokos$ci wynagrodzen za pracownicze projekty wynalazcze (M.P. Nr 12, poz. 87)
przez niezastosowanie wymienionej w nim zasady za caty okres stosowania i uzytko-
wania poszerzonych krosien, nie dtuzej niz 5 lat; 3) § 38 i 39 cyt. rozporzgdzenia Ra-
dy Ministréw z dnia 29 czerwca 1984 r. przez niezasgdzenie powodowi dodatkowego
wynagrodzenia z tytutu energooszczednosci i rozszerzenia produkcji eksportowej; 4)
naruszenie przepisdéw postepowania na skutek niewyjasnienia sprawy oraz dokona-
nie ustalen faktycznych o nierzetelne dokumenty pozwanego przez co zostaty zani-
zone zyski z eksploatacji przerobionych krosien, zanizona wartos¢ krosien przed
przerdbkg i koszty realizacji projektu, a tym samym zanizono warto$¢ wynagrodzenia
naleznego powodowi.

Skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania Sgdowi | instanc;ji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja powoda w czesci dotyczgcej niezasgdzenia przez Sad Il instancji w
zaskarzonym wyroku ustawowych odsetek od kwoty 900 zt za okres od 18 sierpnia



1992 r. do 9 wrzesnia 1993 r. jest niedopuszczalna. W sprawie niniejszej powod nie
skonkretyzowat blizej tego zarzutu. Z akt sprawy nie wynika, aby powod dochodzit
zasgdzenia odsetek od kwoty 900 zt zaptaconej mu z opdznieniem przez zaktad pra-
cy. W zwigzku z tym wyrok Sadu | instancji w czesci oddalajgcej powddztwo i wyrok
Sadu Il instancji w cze$ci oddalajgcej apelacje powoda, nie zawierajg rozstrzygniecia
o odsetkach od wymienionej w kasacji kwoty 900 zt za okres w niej podany. Dlatego
kasacja w tej czesci odnosi sie do nie istniejgcego orzeczenia sgdowego. Zarzut
skargi kasacyjnej jest w tej czesci chybiony. W nie publikowanym postanowieniu z
dnia 29 kwietnia 1997 r., | CKU 51/97, Sad Najwyzszy stwierdzit, ze kasacja wniesio-
na od wyroku nie istniejgcego jest niedopuszczalna i jako taka podlega odrzuceniu z
mocy art. 393% § 1 w zwigzku z art. 393> KPC. Podzielajac ten poglad, Sad Najwyz-
szy uznat, ze nalezy odrzuci¢ kasacje w czesci dotyczacej odsetek. Gdyby powdd
dochodzit w tym zakresie swych roszczen, to Sady obu instancji dokonatyby odpo-
wiednich ustalen i wydatyby rozstrzygniecie w odniesieniu do odsetek od kwoty za-
ptaconej (wedtug twierdzen powoda z opdznieniem) w oparciu o przepis § 42 ust. 3
rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 29 czerwca 1984 r. w sprawie projektéw wy-
nalazczych (Dz. U. NR 33, poz. 178 ze zm. w brzmieniu nadanym mu rozporzgdze-
niem z dnia 9 wrzesnia 1991 r. zmieniajgcym rozporzgdzenie w sprawie projektow
wynalazczych, Dz. U. Nr 83, poz. 374). Zgtoszenie tego roszczenia dopiero w kasacji
jest niedopuszczalne, gdyz Sad Najwyzszy nie dokonuje w postepowaniu kasacyj-
nym ustalen faktycznych, lecz tylko bada prawidtowos¢ stosowania prawa w zaskar-
zonym kasacjg orzeczeniu sadu Il instanciji.

Zdaniem Sgdu Najwyzszego bezzasadny jest drugi zarzut kasacji naruszenia
przez Sad Il instancji § 37 rozporzgdzenia Rady Ministrow w sprawie projektow wy-
nalazczych, odnoszacy sie do tej czesci wyroku, w ktorej Sgd Apelacyjny oddalit re-
wizje powoda. Przepis ten stanowi, ze wynagrodzenie tworcy za pracownicze proje-
kty wynalazcze, ktérych stosowanie przynosi efekty ekonomiczne, ustala sie w zalez-
nosci od wielkosci tych efektéw, ktére moga by¢ rowniez okreslone w sposob przybli-
zony lub szacunkowy. Zgodnie z tym przepisem Sad | i Il instancji mogt zatem ustali¢
w ten sposob efekty ekonomiczne projektu racjonalizatorskiego powodow, przyjetego
do stosowania w pozwanym zakfadzie pracy. Istota projektu powoddéw sprowadzata
sie do sposobu przerobki krosna wezszego MAV 165 Rn na szersze krosno MAV
185 standard typu lekkiego. Zdaniem Sgdu Najwyzszego efektem ekonomicznym
projektu racjonalizatorskiego, ktérego istotg jest przerébka maszyn, moze byc¢ ko-



rzys¢ majgtkowa zaktadu pracy polegajgca na uzyskaniu oszczednosci wskutek wye-
liminowania potrzeby zakupu nowych maszyn do produkcji, a nie sg takim efektem
korzysci wynikajgce z wytwarzania wyrobow na przerobionych maszynach. Projekt
racjonalizatorski powoddw nie polegat na wytworzeniu i sprzedazy przerobionych
maszyn oraz uzyskiwaniu przez zaktad efektéw ekonomicznych z obrotu maszynami
zmodernizowanymi na podstawie projektu racjonalizatorskiego. W zwigzku z tym
bezpodstawne jest roszczenie wnoszgcego kasacje o liczenie efektow ekonomicz-
nych od wytwarzanych na przerobionych maszynach produktéw. Nabywca maszyny
ptaci sprzedawcy za maszyne, a nie za produkty wytwarzane na tej maszynie. W
ocenie Sgdu Najwyzszego zasadnie Sgd Apelacyjny podzielit poglad Sadu | instanciji,
oparty na opinii biegtych inz. Henryka P. i prof. dr hab. inz. Stanistawa S., Ze efektem
ekonomicznym projektu racjonalizatorskiego powodow byto uzyskanie oszczednosci
na skutek wyeliminowania zakupu nowych maszyn (krosien). Sady obu instanc;ji
przekonywajgco uzasadnity swoje stanowisko i prawidtowo wyliczyty przystugujgce
powodom wynagrodzenie za stosowanie ich projektu racjonalizatorskiego. W tym
Swietle okazuje sie, ze brak jest racjonalnie uzasadnionych podstaw do zastosowania
innego sposobu liczenia efektow ekonomicznych projektu racjonalizatorskiego powo-
dow, a zwtaszcza odmiennego obliczania wynagrodzenia powoda Zenona S. od pro-
dukciji i sprzedazy tkanin za okres uzytkowania poszerzonych krosien, nie dtuzej niz
za 5 lat. Wobec przyjecia w sprawie opisanego wyzej sposobu obliczenia efektow
ekonomicznych i naleznego powodowi wynagrodzenia, nie wchodzg w rachube przy
obliczaniu efektéw ekonomicznych i wynagrodzenia powoda i nie majg zastosowania
w sprawie wymienione w zarzutach kasacji przepisy § 2 ust. 1 rozporzadzenia w
sprawie projektéw wynalazczych i § 14 ust. 1 pkt 2 zatgcznika do zarzgdzenia Minis-
tra-Kierownika Urzedu Postepu Naukowo-Technicznego i Wdrozenh z dnia 31 stycz-
nia 1986 r. w sprawie zasad obliczania efektéw stanowigcych podstawe do ustalania
wysokos$ci wynagrodzen za pracownicze projekty wynalazcze (M.P. Nr 12, poz. 87).
Zarzut kasacji niezastosowania powyzszych przepisow w ustalonych okolicznosciach
sprawy jest bezpodstawny. Prawidtowo takze Sady obu instancji nie zasgdzity powo-
dowi dodatkowego wynagrodzenia w oparciu o przepisy § 38 i § 39 cyt. rozporzg-
dzenia Rady Ministrow. Swoje stanowisko o bezzasadnosci tego roszczenia powoda,
Sad Apelacyjny uzasadnit w sposob nie nasuwajgcy zastrzezen Sgdu Najwyzszego.
Nie jest takze usprawiedliwiony kolejny zarzut kasacji naruszenia przepisow

postepowania przez niewyjasnienie wszystkich okolicznosci sprawy przez Sgdy obu
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instancji oraz dokonanie ustalen faktycznych w oparciu o nierzetelne dokumenty poz-
wanego przez co "zostaty zanizone zyski z eksploatacji krosien przerobionych przez
powoda" i "warto$¢ wynagrodzenia naleznego powodowi" oraz "zawyzona wartos¢
krosien przed przerobka i koszty realizacji projektu”. Stawiajgc ten zarzut, wnoszacy
kasacje nie wskazat zadnego konkretnego przepisu postepowania, ktory - jego zda-
niem - zostat naruszony przez Sad |l instancji. Ogolnikowe powotanie sie w kasaciji
na naruszenie przepisdw postepowania przez niewyjasnienie wszystkich okolicznosci
bez wykazania uchybien procesowych, ktore miaty wptyw na wynik sprawy, nie uza-
sadnia podstawy kasacji z art. 393" pkt 2 KPC. Dodaé nalezy w zwigzku z tym zarzu-
tem, ze wbrew twierdzeniom skarzgcego Sady obu instancji wyjasnity wszystkie istot-
ne okolicznosci niezbedne do prawidtowego rozstrzygniecia sprawy. W zarzucie ka-
sacji powod powotuje sie na okolicznosci, ktére nie majg znaczenia w sprawie. Traf-
nie Sad Il instancji, zgodnie z ustaleniami Sgdu | instancji nie przyjat nieodpowiedniej
do istoty i charakteru projektu racjonalizatorskiego koncepcji skarzgcego co do spo-
sobu obliczania efektow ekonomicznych i przystugujgcego mu z tego tytutu wynagro-
dzenia. Miarodajny w sprawie jest stan faktyczny, bedgcy podstawg wydania zaskar-
zonego wyroku, a nie okolicznosci, ktére powdd przedstawia na potwierdzenie swej
btednej koncepciji obliczania wynagrodzenia i efektow ekonomicznych, ktéra zostata
odrzucona przez Sady orzekajgce w tej kwestii na podstawie opinii biegtych specja-
listow.

Poza zarzutami kasacji, skarzgcy ubocznie i marginalnie podniost w jej uza-
sadnieniu i poddat pod rozwage fakt niedopuszczenia do jego reprezentowania w
sprawie przez petnomocnika procesowego radcy prawnego, dziatajgcego na mocy
umowy o zarzgd majgtkiem powoda. Skarzgcy uwaza, ze zostat pozbawiony przynaj-
mniej czesciowo mozliwosci obrony swoich praw w rozumieniu dawnego art. 369 pkt
5 KPC. Do kwestii tej ustosunkowat sie juz Sgd Apelacyjny i uznat, ze brak jest pods-
taw do uznania niewaznosci postepowania w sprawie. Sad Najwyzszy nie dopatrzyt
sie z tego powodu niewaznosci postepowania, ktdrg bierze sie z urzedu pod rozwa-
ge, gdyz powdd korzystat z pomocy adwokata i sam aktywnie dziatat w procesie,
przedstawiajgc swoje stanowisko w sprawie w licznych pismach procesowych z ob-
szernymi wywodami. Wskutek tego nie zostat pozbawiony mozliwo$ci obrony swych
praw.

Majac to wszystko na uwadze Sgad Najwyzszy uznat, ze kasacja powoda w
czesci, w ktorej nie podlegata odrzuceniu, nie ma usprawiedliwionych podstaw. Dla-
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tego na zasadzie art. 393 KPC Sad Najwyzszy w tej czesci kasacje oddalit i z mocy

art. 102 KPC nie obcigzyt powoda kosztami postepowania kasacyjnego.



