Wyrok z dnia 3 pazdziernika 1997 r.
I UKN 283/97

Wyptacana pracownikom nagroda z okazji Swiat Bozego Narodzenia i
Swiat Wielkiejnocy oraz Dnia Budowlanych jest nagroda okolicznosciowa w
rozumieniu § 7 pkt 7 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 29 stycznia 1990 r.
w sprawie wysokosci i podstawy skladek. na ubezpieczenie spoteczne, zgta-
szania do ubezpieczenia oraz naliczania skladek i Swiadczen z ubezpieczenia

spotecznego (jednolity tekst: Dz.U. z 1993 r. Nr 68, poz. 330 ze zm.)

Przewodniczgcy SSN: Andrzej Kijowski, Sedziowie SN: Adam Jozefowicz,

Maria Mankowska (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 1997 r. sprawy z
wniosku Spoétdzielni Mieszkaniowej w Z. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecz-
nych-Oddziatowi w S. o zaptate sktadek, na skutek kasacji wnioskodawcy od wyroku
Sadu Apelacyjnego-Sadu Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w Katowicach z dnia 29
listopada 1996 . [...]

uchylit zaskarzony wyrok i wyrok Sgdu Wojewodzkiego-Sgdu Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w Katowicach z dnia 27 czerwca 1996 r. [...] i sprawe

przekazat temu Sgdowi Wojewddzkiemu do ponownego rozpoznania.

Uzasadnienie

Sad Wojewodzki-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Katowicach wyro-
kiem z dnia 27 czerwca 1996 r. oddalit odwotanie Spétdzielni Mieszkaniowej w Z. od
decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatu w S., ktéra obcigzyta Spotdziel-
nie kwotg 37.564,83 zt tytutem nie uregulowanych sktadek na Fundusz Ubezpiecze-
nia Spotecznego, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracow-
niczych. Sad Wojewddzki uznat, ze Spétdzielnia ma obowigzek odprowadzenia skfa-
dek od wyptaconych pracownikom kwot nagrdod okolicznosciowych, ktorych przyz-
nanie wigzato sie bezposrednio z wynikami wykonywanej przez pracownikow pracy.

Sad Apelacyjny-Sad Pracy i Ubezpieczenh Spotecznych w Katowicach wyro-



kiem z dnia 29 listopada 1996 r. oddalit rewizje ubezpieczonej Spétdzielni i podzielit
stanowisko Sadu | instancji, ze wyptacone pracownikom nagrody okolicznosciowe,
ktore zostaty procentowo okreslone w stosunku do wynagrodzenia, wskazujg na ich
powigzanie z dochodem z tytutu wykonywania pracy, nie podlegajg zatem wytgcze-
niu, o ktérym mowa w § 7 pkt 7 rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 29 stycznia
1990 r. w sprawie wysokosci i podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenie spotecz-
ne, zgtaszania do ubezpieczenia oraz naliczania sktadek i Swiadczen z ubezpiecze-
nia spotecznego (jednolity tekst: Dz.U. z 1993 r. Nr 68, poz. 330 ze zm.).

W kasacji od powyzszego wyroku Spoétdzielnia Mieszkaniowa w Z. zarzucita
naruszenie prawa materialnego przez btedng wykfadnie § 7 ust. 7 i § 53 rozporzg-

dzenia Rady Ministrow z dnia 29 stycznia 1990 r. oraz art. 5 KC.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przedmiotem roszczenia w rozpoznawanej sprawie jest zaptata kwoty
37.564,83 zt z tytutu sktadek na ubezpieczenie spoteczne, jest to zatem sprawa o
Swiadczenie (art. 393 pkt 1 KPC). Tym samym nalezato uznaé, ze kasacja Spot-
dzielni Mieszkaniowej jest w przedmiotowe] sprawie dopuszczalna.

Zgodnie z § 7 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 29 stycznia 1990 r.
w sprawie wysokosci i podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoteczne, zgta-
szania do ubezpieczenia spotecznego oraz rozliczania sktadek i Swiadczen z ubez-
pieczenia spotecznego (jednolity tekst: Dz. U. z 1993 r., Nr 68, poz. 330 ze zm.)
podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoteczne pracownikow stanowi do-
chod w gotdwcee | w naturze z tytutu wykonywania pracy w ramach stosunku pracy, z
wyjatkiem przewidzianych miedzy innymi w pkt 7 - nagréd okolicznosciowych, wypta-
canych w zwigzku z uroczystym dniem lub tez nalezgcych do sfery praw honoro-
wych. Oznacza to, ze organ rentowy nie pobiera sktadek na ubezpieczenie spo-
teczne od wyptaconych pracownikom nagrod okolicznosciowych. Z przytoczonego
przepisu nie wynika natomiast, jak to przyjat Sgd Apelacyjny, ze nagrody okoliczno-
Sciowe nie mogg stanowi¢ dochodu z tytutu wykonywania pracy. Wyptacona pracow-
nikowi nagroda okolicznosciowa stanowi niewatpliwie jego dochdd ze stosunku
pracy, od ktérego z mocy wyjagtku zawartego w § 7 pkt 7 omawianego rozporzgdze-
nia, nie odprowadza sie sktadek na ubezpieczenie spoteczne.

Sad Najwyzszy uznat zatem, ze zarzut kasacyjny o naruszeniu przez Sady



obu instancji § 7 pkt 7 rozporzgdzenia Rady Ministréow z dnia 29 stycznia 1990 r. jest
zasadny, bowiem wyptacone pracownikom Spoétdzielni Mieszkaniowej nagrody z oka-
zji Swigt Bozego Narodzenia, Swigt Wielkanocnych i Dnia Budowlanych, stanowig
nagrody okolicznosciowe, co zwalniato Spotdzielnie od obowigzku odprowadzenia -
w tym zakresie - sktadek na ubezpieczenie spoteczne. Przepisy omawianego rozpo-
rzgdzenia Rady Ministrow nie okreslajg zasad przyznawania nagrod okolicznoscio-
wych, nie wprowadzity zatem zakazu przyznawania ich wedtug uznania, ani zakazu
przyznawania nagrod na podstawie regulaminu, ktory ich wysokos¢ uzalezniatby od
stawki osobistego zaszeregowania pracownika.

Dotgczone do akt sprawy wyjasnienia Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych [...],
nie stanowig zasad postepowania w sprawach rozliczania skfadek, o ktérych mowa w
§ 53 rozporzadzenia. Nie mozna zatem podzieli¢ zarzutow kasacji w zakresie naru-
szenia tego przepisu, a takze art. 5 Kodeksu cywilnego, ktéry w sprawach ubezpie-
czeniowych nie ma zastosowania.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 393 § 1 KPC

orzekt, jak w sentenciji.



