Sygn. akt I CKN 86/96

POSTANOWIENIE
Dnia 18 lutego 1997 r.

Sad Najwyzszy Izba Cywilna
w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSN - Z. Swieboda
Sedziowie: SN - S. Dabrowski (spraw.)
SN - Z. Strus

po rozpoznaniu w dniu 18 lutego 1997 r.
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa J. W.

przeciwko D. K., Z. K.

i S. K.

o dopuszczenie do wspolposiadania

na skutek kasacji powodki

od wyroku Sadu Wojewodzkiego w R.

z dnia 24 wrzesnia 1996 roku,

postanawia:

odrzuci¢ kasacje.



UZASADNIENIE

J. W. wystgpita z powodztwem przeciwko D. K., Z. K. i S. K. 0
dopuszczenie jej do wspotposiadania sieni biegnacej od strony zachodniej ku
wschodowi przez $srodek budynku parterowego potozonego na dziatce 3112/5,
przy ul. K. 3 w L., do ktorej to sieni przylegaja lokale uzytkowe.

Sad Rejonowy w L. wyrokiem z dnia 16 grudnia 1994 r. oddalit
powddztwo. Rewizja powddki  zostala  oddalona  wyrokiem — Sadu
Wojewodzkiego w R. z dnia 24 wrze$nia 1996r.

Od wyroku Sadu Wojewodzkiego powodka wniosta kasacje. Podata
kwote 200 ztotych jako warto$¢ przedmiotu zaskarzenia.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastgpuje:

Stosownie do art. 393 § 1 pkt 1 kpc kasacja nie przystuguje w sprawach o
swiadczenia, w ktérych warto$¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz pigé
tysiecy zlotych. Pordwnujac ten przepis z przepisem art. 393° kpc naktadajacym
obowigzek podania warto$ci przedmiotu zaskarzenia w sprawach o roszczenia
majatkowe, nasuwa si¢ wniosek, ze w przepisie art. 393 § 1 pkt 1 kpc mowa jest
o $wiadczeniu w najszerszym tego slowa znaczeniu, jako przedmiocie
roszczenia. W rozumieniu art. 393 § 1 pkt 1 kpc sprawa o dopuszczenie do
wspotposiadania cze¢sci budynku jest sprawg o Swiadczenie majatkowe 1 przy
warto$ci przedmiotu zaskarzenia 200 ztotych kasacja nie przystuguje.

Z powyzszych wzgledow i na mocy art. 393° kpc w zw. z art. 393° kpc

Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji postanowienia.
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