Wyrok z dnia 21 lutego 1997 r.
I PKN 7/97

1. Do kasacji wniesionej na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 1 marca 1996 o
zmianie KPC ... nie ma zastosowania przepis art. 393 pkt 1 KPC, wobec czego jest ona
dopuszczalna bez wzgledu na wartos¢ przedmiotu zaskarzenia.

2. Do kasacji wymienionej w pkt 1 stosuje si¢ przepisy o zwrocie kosztow
procesu.

Przewodniczacy SSN: Kazimierz Jaskowski, Sedziowie SN: Jozef Iwulski
(sprawozdawca), Jadwiga Skibinska-Adamowicz.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 21 lutego 1997 r. sprawy z powddztwa Janiny
F. przeciwko Urzedowi Miasta i Gminy w R.C. o przywrdcenie do pracy, na skutek kasacji
Rzecznika Praw Obywatelskich [...] od wyroku Sadu Wojewodzkiego-Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w Toruniu z dnia 29 lutego 1996 r. [...]

oddalitl kasacje i zasadzit od powodki na rzecz strony pozwanej koszty
postgpowania kasacyjnego w kwocie 75 zt (siedemdziesiat pi¢¢ ztotych).

Uzasadnienie

Rzecznik Praw Obywatelskich na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 1 marca 1996
r. 0 zmianie Kodeksu postgpowania cywilnego, rozporzadzen Prezydenta Rzeczypospolitej -
Prawo upadtos$ciowe i Prawo o postgpowaniu uktadowym, Kodeksu postgpowania
administracyjnego, ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. Nr 43, poz. 189) ztozyt kasacj¢ od prawomocnego wyroku Sadu
Wojewddzkiego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Toruniu z dnia 29 lutego 1996 r.
[...] wydanego w wyniku pozwu Janiny F. przeciwko Burmistrzowi Miasta i Gminy w R.C. 0
przywrdcenie do pracy. Wyrokowi temu zarzucit razgce naruszenie przepisOw prawa
materialnego i1 formalnego tj.: art. 52 § 1 pkt 1 Kodeksu pracy (w brzmieniu obowiazujacym
w dacie wyrokowania) oraz art. 233 § 1,278 § 1,385§21§ 41 477§ 11§ 2 KPC (réwniez
w brzmieniu obowigzujagcym w dacie wyrokowania), a takze naruszenie interesu
Rzeczypospolitej Polskiej. Rzecznik Praw Obywatelskich wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Wojewodzkiemu w Toruniu do ponownego
rozpoznania.

Zaskarzony wyrok zapadl w nast¢pujacym stanie sprawy. Pismem z dnia 6 czerwca
1995 r. Burmistrz Miasta i Gminy R.C. rozwigzat z Janing F. stosunek pracy bez
wypowiedzenia z jej winy. Pozwem z dnia 20 czerwca 1995 r. Janina F. wniosta o uznanie
wypowiedzenia umowy o prac¢ za bezskuteczne, a nastepnie rozszerzyta powoddztwo o
zadanie sprostowania $wiadectwa pracy. W trakcie procesu powddka zmienita powodztwo i
wystapila o przywrocenie jej do pracy z tytutu niezgodnego z prawem rozwigzania przez
pozwanego umowy o prace bez wypowiedzenia w trybie art. 52 § 1 pkt 1 KP oraz cofne¢ta
powodztwo w czesci dotyczacej sprostowania §wiadectwa pracy 1 wydania opinii o pracy.

Sad Rejonowy-Sad Pracy w Wabrzeznie wyrokiem z dnia 29 grudnia 1995 r. [...]
zasadzit od strony pozwanej na rzecz powodki odszkodowanie w wysokosci trzy-
miesiecznego wynagrodzenia w kwocie 647 zt. W postepowaniu dowodowym Sad Rejonowy
wystuchat wielu swiadkow, w tym takze Swiadka Tadeusza F., ktory na zlecenie strony
pozwanej przeprowadzit analiz¢ finansowa w Zaktadzie Komunalnym w R.C. Analiza ta



zlecona zostala po przeprowadzonej kontroli i stwierdzonych nieprawidlowo$ciach przez
Regionalng Izbg¢ Obrachunkowa w B. Kontrola objeta okres do listopada 1994 r. i miata
charakter kompleksowy. W protokdle pokontrolnym zostaty przedstawione wytyczne i
wnioski skierowane m.in. do powodki. Powodka ztozyta interpelacje w zwigzku z tg kontrola,
lecz nie uzyskatla na nig odpowiedzi. Analiza dokonana przez Tadeusza F. wykazata brak
kontroli wewngtrznej, tj. brak wlasciwie zorganizowanego przyjmowania i wydawania opatu,
niewlasciwy plan kont, niewtasciwy obieg dokumentoéw rachunkowych, co jego zdaniem
czynilo niewiarygodnymi dane w ksiggach rachunkowych i bilansie. Analiz¢ t¢
przeprowadzit na podstawie sprawozdan, rozmow 1 wyrywkowo przegladanych dokumentow.
Analiza ta byla podstawg do rozwigzania z powodka umowy o prace w trybie art. 52 § 1 pkt 1
KP. Wydajac wyrok Sad Rejonowy stanat na stanowisku, ze naruszenie obowiazkéw pra-
cowniczych moze by¢ podstawg rozwigzania stosunku pracy bez wypowiedzenia z winy
pracownika, wtedy gdy chodzi o naruszenie obowigzkéw pracowniczych majacych
podstawowy charakter, a samo naruszenie tych obowigzkow bylo cigezkie. Pozwany
uzasadniatl, iz rozwigzanie to nastgpito w wyniku niegospodarno$ci i nieumiejetnego
kierowania zaktadem pracy przez powodke, a takze tym ze powddka nie podawata pelnych
danych Zarzadom Gminy czy wrecz podawala informacje sfatszowane. Uniemozliwiato to
podjecie przez Zarzad Gminy dziatan naprawczych. Wydajac wyrok Sad Rejonowy przyjat,
iz strona pozwana miata mozliwos$¢ zapoznania si¢ w kazdym czasie z planami finansowymi
Zaktadu i wszystkimi rozliczeniami, w tym rozliczeniami bilansowymi jednak tego nie
czynila, chociaz zapoznanie si¢ z dziataniami podlegtych jednostek nalezato do obowigzku
Zarzadu. Sad Rejonowy wziat takze pod uwage, iz Tadeusz F. nie stwierdzit istnienia
przestanek tamania przez powddke prawa budzetowego. Sad Rejonowy nie uznat takze jako
cigzkiego naruszenia obowiazkéw pracowniczych, podawania przez powddke danych
ocenionych przez $§wiadkow jako fatszywe, gdyz do czasu sporzadzenia bilansu trudno bylto
wymagac od powodki doktadnych danych. Takze zarzuty niewlasciwego dysponowania
zapasami wegla poprzez przyjmowanie go bez faktur 1 bez wazenia byly, zdaniem Sadu
Rejonowego, chybione, gdyz zapewnienie whasciwego funkcjonowania Zaktadu
Komunalnego nalezato do zadan Gminy, a dziatania w tym wzgledzie powinny by¢
dokonywane na wniosek kierownika Zaktadu Komunalnego. Tadeusz F. stwierdzit brak
odpowiedzi Burmistrza na pisma powodki jako kierownika Zaktadu Komunalnego, dotyczace
dzialania tego Zaktadu. Zdaniem Sadu Rejonowego, przeprowadzone postepowanie
dowodowe nie udowodnito powddce §wiadomego dziatania na szkode zaktadu pracy, m.in.
poprzez podawanie nieprawidtowych danych. Rozwigzanie umowy o prace bez
wypowiedzenia z winy powodki nie byto zatem uzasadnione.

Wyrok Sadu Rejonowego zaskarzyla rewizjg strona pozwana oraz powodka, ktora
jednak na rozprawie w dniu 29 lutego 1996 r. cofngta rewizj¢. Sad Wojewddzki- Sad Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w Toruniu wyrokiem z dnia 29 lutego 1996 r. [...] zmienit
zaskarzony wyrok w pkt 1 1 3 1 oddalit powo6dztwo.

Zdaniem Rzecznika Praw Obywatelskich, zaskarzony wyrok jest wadliwy, gdyz Sad
Wojewo6dzki mimo, ze rozstrzygat sprawe jako Sad drugiej instancji, wszedt w role 1
kompetencje Sadu pierwszej instancji. W dacie wyrokowania obowigzywaly przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego w poprzednim brzmieniu, w tym art. 233 § 1, ktory
przyznawal sadowi pierwszej instancji prawo oceny wiarygodnos$ci i mocy dowodowej
zebranego materialu dowodowego. Ocena ta mogla by¢ zakwestionowana przez sad drugiej
instancji w razie gdyby bylta nielogiczna, malo wnikliwa badz pozostajaca w sprzecznos$ci z
zebranymi dowodami. Dlatego przepisy postepowania rewizyjnego ograniczaty mozliwo$¢
dokonywania nowych ustalen przez sad drugiej instancji (art. 385 § 2 KPC i 477* § 1 KPC), a
takze mozliwo$¢ odmiennej oceny dowodow przez ten sad. Rzecznik Praw Obywatelskich
podnidst, ze Sad Wojewddzki nie przeprowadzit zadnych nowych dowodow, wytknat



natomiast Sadowi Rejonowemu uchybienie w zakresie oceny materiatu dowodowego i
dokonat wiasnej oceny dowodow, wyprowadzajac z nich odmienne wnioski niz Sad
pierwszej instancji. Sad Wojewodzki zarzucil, ze Sad Rejonowy oceniajac zebrany materiat
dowodowy w sprawie przekroczyt granice swobodnej oceny dowodoéw zakre$lone art. 233 §
1 KPC i nie odni6st si¢ do wszystkich podstawowych zarzutow stawianych powddce przez
strong¢ pozwana, a takze ze dokonal sprzecznych ustalen z tre$cig zebranego w sprawie
materiatu oraz ze naruszyl prawo materialne. Sad Wojewodzki odmiennie ocenit zeznanie
swiadka Tadeusza F., ktory takze przez ten Sad btednie potraktowany zostat jako biegty.
Stwierdzone przez tego $wiadka uchybienia po stronie powddki, takie jak: brak kontroli
wewngtrznej, niewlasciwy plan kont, niewtasciwy obieg dokumentoéw, niewykonywanie
zalecen instrukcji kasowej 1 przeprowadzanie inwentaryzacji, uznat Sad Wojewddzki, jako
stanowigce wystarczajacg podstawe do rozwigzania z powddkg umowy o prace bez
wypowiedzenia z jej winy. Natomiast stwierdzonego przez Tadeusza F. braku naruszenia
prawa budzetowego nie uznat za fakt majacy istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia. Sad
Rewizyjny nie przeprowadzit dowodu z ponownego przestuchania swiadka Tadeusza F.,
gdyz uznat go za bieglego, a jego zeznanie jako oceng przedstawiong w oparciu o wczesniej,
tj. w dniu 5 czerwca 1995 r., sporzadzony raport. Zdaniem Sadu Wojewodzkiego dowdd taki
nie wymagat powtorzenia nawet przy odmiennej i dalej idacej jego ocenie. Rzecznik Praw
Obywatelskich uwaza, ze Tadeusz F. wzywany byl przez Sad Rejonowy jako swiadek, a
raport sporzadzito na polecenie strony pozwanej prowadzone przez niego Biuro Rewizyjno-
Rachunkowe "E." w G. Nie zgadzajac si¢ z oceng materialu dowodowego dokonang przez
Sad Rejonowy, Sad Wojewodzki powinien byl, zdaniem Rzecznika Praw Obywatelskich,
przeprowadzi¢ postgpowanie dowodowe uzupetniajace, w tym takze dowod z opinii biegtego
sadowego 1 na jego podstawie wyda¢ wyrok, oceniajac catoksztatt okoliczno$ci sprawy. Nie
byt natomiast Sagd Wojewddzki uprawniony do wydania odmiennego wyroku od wyroku
Sadu Rejonowego, opierajac si¢ jedynie na zgromadzonym przez ten Sad materiale
dowodowym. Wedhlug Rzecznika Praw Obywatelskich czynigc to Sad Wojewodzki naruszyt
wymienione na wstgpie przepisy procesowe. Uchybienia procesowe Sadu Wojewodzkiego
miaty bezposredni wplyw na razace naruszenia przez ten Sad art. 52 § 1 pkt 1 Kodeksu pracy.
Z tych wzgledow zarzuty kasacji powinny, wedtug Rzecznika Praw Obywatelskich, zosta¢
uwzglednione mimo uptywu terminu z art. 421 § 1 KPC, albowiem niezaleznie od razacego
naruszenia prawa, zaskarzony wyrok Sadu Wojewodzkiego narusza rowniez interes
Rzeczypospolitej Polskiej wyrazajacy si¢ w szczegdlnym obowigzku ochrony stosunkoéw
pracy. Podwazyt on bowiem konstytucyjng zasade panstwa prawnego, zasad¢ zaufania
obywateli do jego organow, zwlaszcza organd6w wymiaru sprawiedliwosci, Co uzasadnia
uwzglednienie kasacji mimo uptywu szeSciu miesi¢cy od uprawomocnienia si¢ zaskarzonego
wyroku.

W odpowiedzi na kasacj¢ strona pozwana wniosta o jej oddalenie i zasadzenie
kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja zostata ztozona na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 1 marca 1996 1. o
zmianie Kodeksu postepowania cywilnego ... (Dz. U. Nr 43, poz. 189). Zgodnie z tym
przepisem w okresie dwoch lat od wejscia w zycie tej ustawy, tj. od dnia 1 lipca 1996 r.,
Minister Sprawiedliwo$ci-Prokurator Generalny lub Rzecznik Praw Obywatelskich moze
zaskarzy¢, w drodze kasacji, prawomocne orzeczenie sagdu pierwszej instancji lub sadu
rewizyjnego, konczace postgpowanie w sprawie, wydane przed tym dniem, na podstawach i
w terminie, ktore byly przewidziane dla rewizji nadzwyczajnej. W okresie przejsciowym po
zmianie Kodeksu postgpowania cywilnego zostat wigc przewidziany szczegdlny srodek



zaskarzenia prawomocnych orzeczen wydanych przed dniem 1 lipca 1996 r. Jest to kasacja
sktadana przez organ, do ktorej jednak stosuje si¢ uchylone przepisy KPC o podstawach 1
terminie, przewidziane dla rewizji nadzwyczajnej. Co do zasady nalezy ten przepis interpre-
towac Scisle, w tym znaczeniu, ze do tego srodka zaskarzenia stosuje si¢ nowe przepiSy 0
kasacji, a tylko wyjatkowo, co do podstaw i terminu, przepisy uchylone o rewizji
nadzwyczajnej. Poniewaz w niniejszej sprawie przedmiotem zaskarzenia jest wyrok sadu
rewizyjnego, ale wydany juz w sytuacji procesowej, w ktorej przedmiotem rozpoznania byto
tylko orzeczenie zasadzajace na rzecz powodki odszkodowanie w kwocie 647 zi, to nalezato
rozwazy¢, czy przestanki dopuszczalno$ci kasacji, wniesionej na podstawie art. 12 ust. 1
ustawy z dnia 1 marca 1996 r., nalezy ocenia¢ wedtug nowych czy starych przepiséw. Mozna
bowiem broni¢ pogladu, ze do tego srodka zaskarzenia nalezy stosowaé przepis art. 417 KPC
(w poprzednim brzmieniu) w ptaszczyznie podstaw (razgce naruszenie prawa lub interesu
Rzeczypospolitej Polskiej), a nowy przepis art. 393 KPC w ptaszczyznie dopuszczalnosci
kasacji. Prowadzitoby to do wniosku, ze taka kasacja jest niedopuszczalna w sprawie o
swiadczenie, ktorego wartosc¢ jest nizsza niz pie¢ tysigey zt (art. 393 pkt 1 KPC). Poglad ten
nie jest jednak stuszny. Jako podstawy przewidziane poprzednio dla rewizji nadzwyczajnej,
wskazane w art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 1 marca 1996 r., nalezy rozumie¢ nie tylko podstawy
pozytywne, ale takze negatywne, czyli przypadki niedopuszczalnosci kasacji (rewizji
nadzwyczajnej). Wynika to chocby z analizy tre$ci przepisu art. 417 KPC (w poprzednim
brzmieniu). Przepis ten przewidywat bowiem nie tylko podstawy rewizji nadzwyczajnej w
znaczeniu pozytywnym, ale takze przypadki jej niedopuszczalnosci (art. 417 § 3 1 4 KPC).
Nalezy wigc stwierdzi¢, ze do kasacji wnoszonej w trybie art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 1 marca
1996 r. nie ma zastosowania przepis art. 393 KPC (w nowym brzmieniu), wobec czego m.in.
jest ona dopuszczalna w sprawach o $wiadczenia, bez wzgledu na warto$¢ przedmiotu
zaskarzenia.

Dla uporzadkowania sprawy nalezy takze stwierdzi¢, iz w rzeczywistos$ci strong
pozwang byt Urzad Miasta i Gminy w R., a nie Burmistrz. Pracodawcg (poprzednio zaktadem
pracy - art. 3 KP) nie byt bowiem Burmistrz jako osoba fizyczna, lecz jednostka
organizacyjna zatrudniajaca powodke, czyli Urzad Miasta. Odmienne okreslenie w sprawie
strony pozwanej nie miato jednak znaczenia i nalezato usunag¢ te nie$cistos¢ w ramach
sprecyzowania oznaczenia strony (nie byly w tym zakresie konieczne przeksztalcenia
podmiotowe).

Kasacja przedstawia prawidtowg co do zasady wyktadnie przepiséw art. 385 § 214
oraz art. 477* § 1 i 2 KPC w poprzednim brzmieniu. Zgodnie z art. 390 § 1 KPC sad
rewizyjny mogt zmieni¢ zaskarzony wyrok i orzec co do istoty sprawy, jezeli zachodzito
jedynie naruszenie prawa materialnego. Inaczej mowigc, warunkiem takiego rozstrzygnigcia
byto dokonanie z punktu widzenia prawa materialnego odmiennych ocen stanu faktycznego
ustalonego przez sad pierwszej instancji. W szczeg6lnosci bezwzglednie obowigzywac
musiata w tym zakresie zasada wyrazona w przepisie art. 385 § 1 zdanie pierwsze KPC
stanowigca, ze sad rewizyjny rozpoznaje sprawe¢ na podstawie stanu faktycznego ustalonego
w postepowaniu przed sagdem pierwszej instancji. W sprawach z zakresu prawa pracy zasada
ta byta w pelni aktualna, a wyjatki od niej w sposdb wyczerpujacy zostaly okreslone w art.
477* KPC. Sad drugiej instancji mogl przeprowadzi¢ dowody uzupeiniajace lub ponowic
dowody przeprowadzone przez sad pierwszej instancji oraz dokona¢ na ich podstawie
nowych ustalen, jezeli nie byto konieczne przeprowadzenie postepowania dowodowego w
calo$ci lub w znacznej czg$ci. Jednakze sad rewizyjny nie moglt dokona¢ ustalen odmiennych
od ustalen sadu pierwszej instancji, jezeli bylyby one wytacznie wynikiem innej oceny
wiarygodnosci zeznan $wiadkoéw lub stron, chyba ze ponownie przeprowadzit dowdd z
zeznan tych swiadkéw lub stron (art. 4774 § 2 KPC). Inaczej méwiac, przepis ten pozwalal w
sprawach z zakresu prawa pracy sadowi rewizyjnemu na odmienng ocen¢ wiarygodnosci



zeznan $wiadkow i stron, ale pod warunkiem ponownego przeprowadzenia tych dowodow.

Istotnym problemem w sprawie jest wiec analiza, czy Sad Wojewodzki, ktory nie
przeprowadzit uzupehiajacego postgpowania dowodowego i nie ponowit dowodéw, w
rzeczywistosci dokonat nowych, odmiennych od Sadu Rejonowego, ustalen, czy tez
utrzymujac si¢ w ramach ustalen Sadu pierwszej instancji tylko odmiennie je ocenit pod
wzgledem prawnym. Jest to problem rozroznienia faktow od ocen prawnych, ktory w tej
sprawie wystepuje ze szczegdlnym natezeniem. Tadeusz F. byt przestuchiwany w sprawie
jako $wiadek. Jego zeznania mialy jednak szczegolny charakter, gdyz poprzednio sporzadzat
w zakresie dziatalnosci powodki ekspertyze fachowa. W jego zeznaniach przeplataty si¢ w
zwigzku z tym relacje o faktach i ich ocena, ktore trudno jest rozdzielic.

Sad Wojewodzki stwierdzil, ze "w podlegtym powddce zaktadzie wystgpowat brak
kontroli wewngtrznej, brak wlasciwie zorganizowanego przyjmowania i wydawania opatu,
niewlasciwy plan kont, niewtasciwy obieg dokumentéw, niewykonywane byly zalecenia
instrukcji kasowej i przeprowadzania inwentaryzacji". Sg to niewatpliwie stwierdzenia
dotyczace faktow i nie sg one odmienne od ustalen faktycznych Sadu Rejonowego. Sad
Wojewddzki natomiast, inaczej niz Sad Rejonowy, a takze inaczej niz $wiadek Tadeusz F.,
ocenit wage i charakter tych uchybien w aspekcie naruszenia przez powodke podstawowych
obowigzkow pracowniczych i jej winy. Sad Wojewodzki uznal, ze wyzej wskazane
nieprawidlowos$ci zostaty przez powodke zawinione i stanowig ci¢zkie naruszenie
podstawowych obowiazkoéw pracowniczych, dawaly wigc podstawe do rozwigzania z nig
umowy o prace w trybie art. 52 § 1 pkt 1 KP. Tym samym nie mozna uzna¢, aby Sad
Wojewodzki zmienit (uzupeknit) ustalenia faktyczne, czy odmiennie ocenit zeznania $wiadka.
Sad Wojewodzki jedynie odmiennie ocenit fakty ustalone przez Sad Rejonowy, przy czym w
czesci jest to ocena odmienna od dokonywanej przez $wiadka. Nie mozna wigc Sagdowi
Wojewddzkiemu zarzuci¢, aby dokonat odmiennej oceny materiatu dowodowego sprawy w
aspekcie czynienia ustalen faktycznych. Dokonal on jedynie innej oceny prawnej stanu fak-
tycznego ustalonego przez Sad Rejonowy, a to mogl uczyni¢ w ramach art. 385 § 21390 § 1
KPC, nie naruszajac art. 233 § 11278 § 1 KPC.

Sad Najwyzszy nie dopatruje si¢ w ocenie dokonanej przez Sad Wojewddzki
naruszenia art. 52 § 1 KP, a tym bardziej razacego naruszenia tego przepisu. Uchybienia w
wykonywaniu przez powodke obowigzkow byty liczne, istotne 1 powodujace powazne skutki.
Byly przez powodke zawinione. Mogty by¢ wigc uznane za stanowigce podstawe do
rozwigzania umowy o prac¢ bez wypowiedzenia z winy powodki. Prowadzi to na zasadzie
art. 393'? KPC do oddalenia kasacji.

Sad Najwyzszy zwazyl, ze do kasacji wniesionej na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy z
dnia 1 marca 1996 r. nie mozna odnie$¢ pogladu dotyczacego rozliczenia mi¢dzy stronami
kosztow postepowania kasacyjnego, wyrazonego wzgledem rozpoznania rewizji
nadzwyczajnej, a wynikajacego z uchwaty potaczonych Izb Cywilnej oraz Pracy i Ubezpie-
czen Spolecznych z dnia 24 kwietnia 1972 r., I[II PZP 8/72 (OSNCP 1973 z. 5 poz. 71),
zgodnie z ktora do postgpowania z rewizji nadzwyczajnej nie miaty zastosowania przepisy o
obowigzku zwrotu kosztéw procesu. Wynika to z wykazanego na wstgpie odmiennego
charakteru tych §rodkow zaskarzenia. Dlatego o kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1 KPC w zwiazku z art. 393%%1391 KPC oraz §18ust. 3w
zwigzku z § 17 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 4 czerwca 1992
r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie w postgpowaniu przed organami wymiaru
sprawiedliwo$ci (Dz. U. Nr 48, poz. 220 ze zm.).



