Postanowienie z dnia 18 kwietnia 1997 r.
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Zakwalifikowanie przez sad pisma procesowego nazwanego ''wnioskiem o
przywrocenie terminu do zlozZenia rewizji", zawierajgcego tres¢ odpowiadajaca tej
nazwie i spelniajgcego formalne warunki okreslone w art. 169 KPC, jako kasacji
stanowi naruszenie przepis6w postepowania mogace mie¢ wplyw na wynik sprawy.

Przewodniczacy SSN: Jozef Iwulski, Sedziowie SN: Roman Kuczynski, Barbara
Wagner (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 18 kwietnia 1997
r. sprawy z powodztwa Jonasza P. przeciwko "K.G." Spotka Akcyjna w G. o ustalenie,
zaptate, wydanie §wiadectwa pracy, na skutek zazalenia pozwanego od postanowienia Sadu
Wojewddzkiego w Gdansku-Sadu Pracy 1 Ubezpieczen Spotecznych z siedziba w Gdyni z
dnia 28 listopada 1996 r. [...]

postanowit

uchylié¢ zaskarzone postanowienie, umorzy¢ postepowanie kasacyjne i przekazaé
sprawe Sadowi Rejonowemu-Sadowi Pracy w Gdyni do rozpoznania wniosku powoda z dnia
29 pazdziernika 1996 r. o przywrdcenie terminu do wniesienia rewizji.

Uzasadnienie

Sad Wojewodzki-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Gdansku postanowieniem
z dnia 22 sierpnia 1996 r. [...] odrzucil, jako spo6zniona, rewizje Jonasza P. od wyroku Sadu
Rejonowego-Sadu Pracy w Gdyni z dnia 28 czerwca 1996 .

Sad ustalit, ze odpis wyroku z uzasadnieniem zostat dorgczony powodowi w dniu 21
lipca 1996 r. Jonasz P. wniost rewizj¢ w szesnastym dniu od tej daty, a zatem po terminie
wyznaczonym w art. 371 § 1 KPC.

Skarzacy w dniu 29 pazdziernika 1996 r. ztozyt wniosek o przywrdcenie terminu do
whniesienia rewizji. Z przedstawionych dowodow (data wpisana na dowodzie dorgczenia
przesytki, pismo Urzgdu Przewozu Poczty Gdynia 2 z dnia 15 pazdziernika 1996 r.) wynika
jednoznacznie, ze przesytka zawierajaca odpis wyroku z uzasadnieniem odebrana zostata 23
lipca 1996 r. Nadto, 21 lipca tegoz roku przypadat w niedziele, a zatem w dniu wolnym od
pracy.

Sad Wojewodzki potraktowat pismo zawierajgce wniosek Jonasza P. 0 przywrocenie
terminu do zlozenia rewizji jako kasacj¢ od postanowienia z dnia 22 sierpnia 1996 r.
odrzucajacego rewizje i postanowieniem z dnia 28 listopada 1996 r. odrzucit jg jako
niedopuszczalng wedtug art. 3932§ 1 KPC.

Postanowienie to Jonasz P. zaskarzyt i w zazaleniu z dnia 21 stycznia 1997 r. wniost o
jego uchylenie .

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastgpuje:
Pismo procesowe Jonasza P. z dnia 29 pazdziernika 1996 r. zatytutowane byto jako

wniosek o przywrdcenie terminu do ztozenia rewizji . Z jego tresci wynikato w sposob nie
budzacy watpliwosci, ze dotyczy tej wiasnie kwestii. Skarzacy wskazywat w nim na



omytkowe wpisanie 21 lipca 1996 r. jako daty odebrania odpisu wyroku z uzasadnieniem. Do
wniosku zalaczyt pismo z dnia 15 pazdziernika 1996 r. Urzedu Przewozu Poczty Gdynia 2
potwierdzajace fakt odbioru przesyltki przez adresata w dniu 23 lipca 1996 r. Pismo Jonasza
P. z dnia 29 pazdziernika 1996 r. spetniato wszystkie przewidziane w art. 126 § 1 KPC i art.
169 § 1 KPC wymogi formalne wniosku o przywrdcenie terminu do ztozenia rewizji. Sad nie
ma kompetencji do nadawania pismom procesowym innego znaczenia niz wynika to
oczywiscie z ich nazwy i tresci.

Postanowienie z dnia 28 listopada 1996 r. narusza powotane przepisy w sposob
istotny. Wniosek o przywrdcenie terminu z powodu btednej jego kwalifikacji przez Sad
Wojewodzki-Sad Pracy 1 Ubezpieczen Spotecznych w Gdansku nie zostat rozpoznany.
Zgodnie z art. 169 § 1 KPC pismo z wnioskiem o przywrocenie terminu sktada si¢ w sadzie,
w ktorym czynno$¢ miata by¢ dokonana. W mysl art. 371 § 1 KPC rewizje wnosi si¢ do sadu,
ktory wydal zaskarzony wyrok . Sadem wiasciwym do rozpoznania wniosku Jonasza P. o
przywrdcenie terminu do ztozenia rewizji od wyroku Sadu Rejonowego-Sadu Pracy z dnia 28
czerwca 1996 r. jest wiec ten whasnie Sad.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Najwyzszy na podstawie art. 386 § 3 KPC 1 art.
355 KPC w zwiazku z art. 393" KPC orzekt jak w sentencii.



