Wyrok z dnia 4 wrzesnia 1997 r.
Il UKN 210/97

Jezeli sad drugiej instancji uzna, ze wszystkie okolicznosci istotne dla rozs-
trzygniecia sprawy zostaly wyjasnione, lecz sad pierwszej instancji dokonal ustalen z
przekroczeniem wyznaczonych w art. 233 § 1 KPC granic swobodnej oceny dowodéw,
moze bez przeprowadzenia postepowania dowodowego, dokona¢ ustalen faktycznych na
podstawie materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji (art. 382 KPC).

Przewodniczacy SSN: Maria Tyszel, Sedziowie SN: Jerzy Kuzniar, Barbara Wagner
(sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 4 wrzesnia 1997 r. sprawy z wniosku Leszka
T. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatowi w C. o odszkodowanie z
tytutlu wypadku w drodze z pracy do domu, na skutek kasacji wnioskodawcy od wyroku Sadu
Apelacyjnego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Lublinie z dnia 18 grudnia 1996 r.

[]
oddalit kasacje.
Uzasadnienie

Sad Wojewodzki-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Lublinie wyrokiem z dnia
11 lipca 1996 1. [...] oddalit odwotanie Leszka T. od decyzji wydanej przez Zaktad
Ubezpieczen Spotecznych-Oddziat w C. w dniu 2 grudnia 1992 r., odmawiajacej wyplaty
jednorazowego odszkodowania z tytutu wypadku w drodze z pracy do domu, jakiemu ulegt
wnioskodawca w dniu 27 marca 1989 r. Sad ustalit, ze Leszek T, zatrudniony w Miejskim
Przedsigbiorstwie Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej w W., w dniu 27 marca 1989 r.
rozpoczat prace o godz. 6°°. O godzinie 12°°, na wlasng proébe, zostat zwolniony z pracy
przez K.M. "pod warunkiem zatatwienia zastepstwa". K.M. przebywat w tym dniu na
zwolnieniu lekarskim i1 nie miat kompetencji do podejmowania jakichkolwiek czynnosci
stuzbowych, w tym takze zwolnienia wnioskodawcy z pracy. Zwolnienia Leszkowi T. nie
mogli réwniez skutecznie udzieli¢ ani T.G. - kierownik kottowni, gdyz krytyczny dzien byt
jego dniem wolnym od pracy, ani K.L., ktéry nie byt przetozonym wnioskodawcy. Na
stanowisku pracy Leszka T. zastgpit Z.H. Okolo godziny 14°° odwolujacy si¢ wyjechat z
pracy do domu. Jadac rowerem bez sprawnych hamulcéw upadt, uderzajac o kraweznik. W
rezultacie doznanego wskutek upadku urazu gtowy poszkodowany, zostat zaliczony do 11
grupy inwalidéw. W ocenie Sadu "okolicznosci wypadku nie dajg podstaw do uznania", ze
wypadek byt wypadkiem w drodze z pracy do domu. Poza tym, z odpowiedzialnosci za
skutki wypadku zwalnia pracodawce okolicznos$¢, ze wnioskodawca przyczynit si¢ do
wypadku w znacznym stopniu. Uzycie roweru bez sprawnych hamulcéw mozna
zakwalifikowa¢ jako co najmniej razgce niedbalstwo.

W apelacji od tego wyroku Leszek T., podnoszac zarzuty sprzecznosci istotnych
ustalen Sadu z materialem zebranym w sprawie przez przyjecie, ze opuscit on zaktad pracy
okolo godziny 14°°, ze zgoda K.M. na zwolnienie go z pracy byta nieskuteczna i ze rower,
ktoérym jechal do domu miat niesprawne hamulce oraz naruszenia prawa materialnego, a to
art. 9 w zw. z art. 41 ustawy z dnia 12 czerwca 1975 r. o $wiadczeniach z tytutu wypadkow
przy pracy i choréb zawodowych (jednolity tekst: Dz. U. z 1983 r. Nr 30, poz. 144 ze zm.),
wniodst o jego zmiang lub uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi



Wojewodzkiemu-Sadowi Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Lublinie.

Sad Apelacyjny-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Lublinie wyrokiem z dnia
18 grudnia 1996 r. [...] oddalit apelacje. Zdaniem Sadu, ustalajac, ze Leszek T. opuscit zaktad
0 godzinie 14 Sad I instancji przekroczyt wyznaczone w art. 233 § 1 KPC granice
swobodnej oceny dowodow. Ustalenia tego dokonal bowiem z pominigciem tresci
dokumentow, a to: dokonanych przez K.L. zapiséw w kontrolce dyzurdéw i1 przebiegu zmian,
z ktorych wynika, Ze w dniu 27 marca 1989 r. powdd zakonczyt prace o godzinie 12°° i 0 tej
godzinie na stanowisku pracy zastapit go Z.H., listy ptac, w ktérej potwierdzony zostal fakt,
ze Leszek T. otrzymal wynagrodzenie za prace w krytycznym dniu za czas od godziny 6* do
12°° i jego wysokosci nie kwestionowal, notatki sporzadzonej przez T.G. w dniu nastepnym
po wypadku, dajac wiare zeznaniom §wiadkéw ztozonym po pigciu latach od daty zdarzenia.
Fakt opuszczenia przez wnioskodawce zakladu o godzinie 12° potwierdzaja posrednio
zeznania jego zmiennika - Z.H., ktory po przyjsciu do pracy nie spotkat Leszka T. Brak jest
takze jakiejkolwiek wzmianki w zapisie przebiegu zmian o awarii, ktora wymagataby
obecnosci wnioskodawcy w pracy. Oceniajac samodzielnie material zebrany w postepowaniu
przed Sadem I instancji, Sad Apelacyjny ustalit, ze Leszek T. w dniu 27 marca 1989 r.
opuscit prace o godzinie 12%°. Skoro wypadek miat miejsce okoto godziny 13*° to zerwany
zostat jego zwigzek z praca. Sad Il instancji oddalit apelacje, gdyz pomimo biednego
uzasadnienia zaskarzony wyrok odpowiada prawu.

Leszek T. wnibst kasacj¢ od tego wyroku i wskazujac jako jej podstawy naruszenia
prawa materialnego, a to art. 41 ust. 1 1 3 w zwiazku z art. 9 ustawy wypadkowej oraz § 4 ust.
1,2, 3 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej oraz Ministra Zdrowia i Opieki
Spotecznej z dnia 17 pazdziernika 1975 r. w sprawie zasad i trybu orzekania o uszczerbku na
zdrowiu oraz wyptacania §wiadczen z tytutlu wypadku przy pracy, w drodze do pracy i z
pracy oraz z tytulu choréb zawodowych (Dz. U. Nr 36, poz. 199), jak rdwniez naruszenie
przepisOw postgpowania, a w szczegdlnosci art. 233 § 1 KPC przez podwazenie oceny
dowodoéw bez przeprowadzenia dodatkowego postepowania dowodowego, wnidst o jego
zmiang i uwzglednienie "powodztwa™ lub uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi II instancji.

Sad Najwyzszy zwazyl co nastepuje:

Podstawowym dla oceny zasadnosci kasacji jest zarzut naruszenia prawa pro-
cesowego, a to art. 233 § 1 KPC. Tylko jego potwierdzenie mogtoby decydowac o trafnosci
zarzutu co do naruszenia prawa materialnego. Ustalony stan faktyczny Sad II instancji ocenit
bowiem 1 prawidtowo zakwalifikowat prawnie.

Zgodnie z art. 382 KPC sad drugiej instancji orzeka na podstawie materiatu
zebranego w postgpowaniu w I instancji oraz w postgpowaniu apelacyjnym. Z tresci tego
przepisu nie wynika obowiazek przeprowadzenia przez sad Il instancji dodatkowego
postepowania dowodowego w celu dokonania samodzielnych ustalen faktycznych. W
przypadku stwierdzenia, ze sad I instancji ustalajac stan faktyczny przekroczyt granice
swobodnej oceny dowodow, sad apelacyjny moze dokonaé¢ na podstawie tego samego
materialu ustalen odmiennych. Ustalenia stanowigce faktyczng podstawe rozstrzygnigcia
zawartego w zaskarzonym wyroku mieszczg si¢ w granicach swobodnej oceny dowodow.
Kasacja w tej czesci jest wige nieuzasadniona.

Zgodnie z art. 41 ustawy z dnia 12 czerwca 1975 r. o $wiadczeniach z tytulu
wypadkow przy pracy i choréb zawodowych w zw. z § 14 rozporzadzenia MPiPS oraz
MZiOS z dnia 17 pazdziernika 1975 r. w sprawie zasad i trybu orzekania o uszczerbku na
zdrowiu oraz wyptacania $wiadczen z tytutu wypadku przy pracy, w drodze do pracy i z
pracy oraz z tytutu choréb zawodowych, §wiadczenia z tytutu wypadku w drodze z pracy do



domu przystuguja, jezeli droga byta najkrétsza i nieprzerwana. Sad II in stancji ustalit, ze
poszkodowany wyszed! z pracy o godzinie 12°° a wypadkowi ulegt o 13*°. Przebycie drogi
miedzy zaktadem pracy, w ktorym Leszek T. byt zatrudniony i jego domem nie wymagato
takiego czasu. Nalezy stad wnosi¢, ze po opuszczeniu stanowiska pracy poszkodowany nie
udat si¢ bezposrednio do domu. Przerwal zatem drogg zrywajac jej zwiazek z praca, co -
zgodnie z § 14 rozporzadzenia MPiPS oraz MZiOS z dnia 17 pazdziernika 1975 r. - wylacza
jego prawo do §wiadczen przewidzianych w ustawie wypadkowej. Zaskarzony kasacja wyrok
odpowiada prawu.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Najwyzszy, stosownie do tresci art.. 3932 KPC
orzekt jak w sentencji.



