Wyrok z dnia 13 stycznia 1998 r.
I UKN 433/97

Pomoc w pracach przy prowadzeniu gospodarstwa rolnego rodzicow
swiadczona podczas wakacji przez dziecko uczeszczajgce do szkoly ponad-
podstawowej nie jest praca w gospodarstwie rolnym w rozumieniu art. 13 ust.
1 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow i
ich rodzin (Dz.U. Nr 40, poz. 267 ze zm.):

Przewodniczgcy SSN: Teresa Romer, Sedziowie SN: Maria Mankowska,

Maria Tyszel (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 1998 r. sprawy z wnios-
ku Jozefa O. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatowi w S. o
zwrot nienaleznego Swiadczenia; wczesniejszg emeryture, na skutek kasacji wnios-
kodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w
Lublinie z dnia 8 lipca 1997 r. [...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat | w S. decyzjami z dnia 27
czerwca i 13 lipca 1995 r. wstrzymat Jozefowi O. dalszg wyptate emerytury wyptaca-
nej na podstawie rozporzgadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 26 stycznia
1990 r. w sprawie wczesniejszych emerytur dla pracownikdéw zwalnianych z pracy z
przyczyn dotyczacych zaktaddéw pracy... (Dz. U. Nr 4, poz. 27), a nadto zobowigzat
go do zwrotu nienaleznie pobranego Swiadczenia, poniewaz jak wykazata kontrola,
Joézef O. nie posiada wymaganego okresu 40 lat zatrudnienia, nie byto wiec podstaw
do przyznania wczesniejszej emerytury.

Odwotanie od powyzszych decyzji ztozyt wnioskodawca podnoszac, iz w la-



.

tach 1952-55, podczas nauki w szkole, pomagat rodzicom w pracach w gospodars-
twie rolnym, pracujgc w dni wolne od nauki. Zdaniem wnioskodawcy, skoro swiad-
czenie byto przyznane, to brak jest obecnie podstaw do jego odebrania.

Sad Wojewddzki-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Lublinie wyro-
kiem z dnia 28 marca 1997 r. [...], oddalit odwotanie. W uzasadnieniu wyroku Sad
podniost, ze wnioskodawca, nie posiadajgc wymaganego okresu 40 lat zatrudnienia
nie jest uprawniony do otrzymania wczesniejszej emerytury na podstawie powota-
nego rozporzgdzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 26 stycznia 1990 r. a
dorywcza praca podczas wakacji nie moze by¢ traktowana na réwni z zatrudnieniem.

Apelacje od tego wyroku ztozyt wnioskodawca. Zarzucajgc naruszenie
prawa materialnego oraz przepisow postepowania cywilnego, wnosit o uchylenie
zaskarzonego wyroku, i przyznanie prawa do emerytury, ewentualnie o przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania. W uzasadnieniu skarzgcy twierdzit, ze w okresie
nauki w szkole ponadpodstawowej pracowat w gospodarstwie rolnym rodzicow w
czasie wakacji oraz wykonywat prace rolne w ramach praktyk, co rowniez jego zda-
niem podlega zaliczeniu do okresu zatrudnienia.

Sad Apelacyjny-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Lublinie wyrokiem
z dnia 8 lipca 1997 r. [...] oddalit apelacje wnioskodawcy, podzielajgc zaréwno usta-
lenia poczynione przez Sad pierwszej instanciji, jak i wskazang podstawe prawng.

W kasacji, wniesionej od tego wyroku, jako jej podstawy wskazano: "1) na-
ruszenie prawa materialnego a w szczegoélnosci § 1 rozporzgdzenia Ministra Pracy i
Polityki Socjalnej z dnia 26 stycznia 1990 r. w sprawie wczesniejszych emerytur dla
pracownikow zwalnianych z pracy z przyczyn dotyczgcych zaktadow pracy przez
btedng jego wykfadnie w zwigzku z nieprawidtowg interpretacjg uzytego w powotanej
normie prawnej pojecia okresu zatrudnienia; 2) btagd w ustaleniach faktycznych Sadu
lI-ej instancji bedacy wynikiem naruszenia przepisdw postepowania a w
szczegolnosci art. 224 § 1 KPC polegajgcego na uznaniu sprawy za dostatecznie
wyjasniong w sytuacji, gdy nie zostato wyczerpujgco przeprowadzone postepowanie
dowodowe w zakresie istotnych dla sprawy okoliczno$ci a dotyczgcych wykonywania
przez Jozefa O. pracy w gospodarstwie rolnym rodzicow w latach od 1 stycznia 1952
do 15 stycznia 1995 r." Petnomocnik wnioskodawcy wnidst o uchylenie zaskar-

zonego wyroku oraz wyroku Sgdu Wojewodzkiego w Lublinie z dnia 28 marca 1997
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r. [...] i przekazanie sprawy Sgdowi |-szej instancji do ponownego rozpoznania.

Rozpoznajgc sprawe w granicach kasacji Sad Najwyzszy wzigt pod uwage,

co nastepuje:

Zarzucajgc zaskarzonemu wyrokowi naruszenie przepisu § 1 rozporzgdze-
nia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 26 stycznia 1990 r. w sprawie wczes-
niejszych emerytur dla pracownikéw zwalnianych z pracy z przyczyn dotyczgcych
zaktadéw pracy (Dz. U. Nr 4 poz. 27), zwanego dalej rozporzgdzeniem, poprzez
btedng interpretacje pojecia" okresu zatrudnienia" wnoszgcy kasacje wyrazit poglad,
Ze na podstawie ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o zaopatrzeniu emerytalnym pra-
cownikéw i ich rodzin (Dz. U. Nr 40, poz. 267 ze zm.) okres nauki w szkole ponad-
podstawowej potgczony z pracg w gospodarstwie rolnym rodzicéw jest zatrudnie-
niem, o ktérym mowa w § 1 rozporzadzenia. Dla uzasadnienia tego poglgdu nie
przytoczono zadnej argumentacji ani prawnego wywodu.

W mysl przepisu § 1 powotanego rozporzgdzenia, wskazani w nim pracow-
nicy mogg przejs¢ na wczesniejszg emeryture bez wzgledu na wiek, jezeli osiggneli
do dnia rozwigzania stosunku pracy stosowny okres: "zatrudnienia fgcznie z okre-
sami rownorzednymi i zaliczalnymi do okreséw zatrudnienia". Poniewaz rozporzg-
dzenie z dnia 26 stycznia 1990 r. zostato wydane w wykonaniu delegacji ustawowej
przewidzianej w przepisie art. 27 ust. 3 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o zaopa-
trzeniu emerytalnym pracownikéw i ich rodzin zwanej dalej ustawg o z.e.p., nie ulega
watpliwosci, ze zakres pojeciowy "okres zatrudnienia" jest, w obu tych aktach nor-
matywnych, tozsamy. Wbrew twierdzeniom kasacji, zaden przepis ustawy o z.e.p.
nie pozwala na uznanie okresu nauki w szkole ponadpodstawowej," tgczonej z pracg
w gospodarstwie rolnym rodzicow", za okres zatrudnienia, réwnorzedny lub
zaliczalny do okresow zatrudnienia, ani tez za "prace w szczegdlnych warunkach”,
jak to okreslono w uzasadnieniu kasaciji.

W kasacji zupetnie pominieto okolicznosé, ze wnioskodawca uzyskat prawo
do emerytury wczesniejszej wskutek zaliczenia mu do uprawnien emerytalnych
okresu pracy w gospodarstwie rolnym rodzicéw w latach 1952-1955, na podstawie

nieprawdziwego oswiadczenia, ze w tym czasie nie uczeszczat do szkoty
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ponadpodstawowej oraz zakwestionowanych zeznan swiadkow.

Sad Najwyzszy w catej rozciggtosci podziela poglad wyrazony przez Sad
Wojewodzki - Sgd Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Lublinie, zaakceptowany w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze pomoc w pracach przy prowadzeniu gospo-
darstwa rolnego swiadczona podczas wakacji przez dziecko uczeszczajgce do szkoty
ponadpodstawowej nie byta pracg w gospodarstwie rolnym, w rozumieniu przepisu
art. 13" ustawy o z.e.p.

Podniesiony w kasacji zarzut naruszenia zaskarzonym wyrokiem przepisu
art. 224 § 1 KPC, z uwagi na swg ogolnikowosé, nie nadaje sie do rozpoznania.
Przepis ten ustanawia generalng regute wskazujgc kiedy przewodniczgcy skfadu
orzekajgcego zamyka rozprawe oraz, ze przed jej zamknigeciem udziela gtosu stro-
nom. W kasacji nie wskazano, w jaki sposob Sad Apelacyjny naruszyt ten przepis
oraz jaki to naruszenie miato wptyw na wynik sprawy. Sgd Najwyzszy wielokrotnie juz
wyjasniat koniecznos¢ skonkretyzowania podstawy kasacyjnej wskazanej w przepisie
art. 393" pkt 2 KPC (por. orzeczenia OSNAPIUS 1997 r. nr 10 poz. 173, nr 14 poz.
250, nr 17 poz. 323), a sktad orzekajgcy w niniejszej sprawie podziela poglad
wyrazony w tych orzeczeniach.

Majac powyzsze na uwadze, skoro kasacja nie zawiera usprawiedliwionych

podstaw Sad Najwyzszy na podstawie art. 393" KPC orzekt jak w sentencji wyroku.



