Wyrok z dnia 21 pazdziernika 1998 r.
I UKN 274/98

W przypadku osoby, ktéra stata sie inwalidg po ukoniczeniu trzydzieste-
go roku zycia, warunki wymagane do przyznania prawa do renty inwalidzkiej
przewidziane art. 32 pkt 2 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o zaopatrzeniu eme-
rytalnym pracownikéw i ich rodzin (Dz.U. Nr 40 poz. 267 ze zm.) uzupetnione sg
w art. 33 ust. 1 pkt 5 w zwigzku z art. 33 ust. 2 tej ustawy, ktére przewiduja
udowodnienie pigcioletniego okresu ubezpieczenia oraz wykazanie, ze okres
zatrudnienia przypadat w ciggu ostatniego dziesieciolecia przed zgtoszeniem
whniosku (jezeli ubezpieczony w chwili zgtoszenia wniosku pozostaje w zatrud-

nieniu).

Przewodniczgcy: SSN Jerzy Kuzniar, Sedziowie: SA Beata Gudowska (spra-

wozdawca), SN Stefania Szymanska.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 21 pazdziernika 1998 r. sprawy z
wniosku Jana T. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatowi w A. o
rente inwalidzkg, na skutek kasacji Rzecznika Praw Obywatelskich od wyroku Sadu
Wojewoddzkiego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Biatymstoku z dnia 23
stycznia 1998 r. [...]

uchylit zaskarzony wyrok i zmieniajgc decyzje Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych-Oddziatu w A. z dnia 17 lutego 1997 r. przyznat Janowi T. rente inwa-

lidzkg wedtug pierwszej grupy inwalidzkiej od dnia 9 grudnia 1996 r.

Uzasadnienie

Rzecznik Praw Obywatelskich, dziatajgc na podstawie art. 12 ust. 3 ustawy z
dnia 1 marca 1996 r. o zmianie Kodeksu postepowania cywilnego, rozporzadzen
Prezydenta Rzeczypospolitej - Prawo upadtosciowe i Prawo o postepowaniu ukta-
dowym, Kodeksu postepowania administracyjnego, ustawy o kosztach sgdowych w

sprawach cywilnych oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 43, poz.189) w zwigzku



z art. 393" pkt 1 i 393' KPC, zlozyt kasacje od prawomocnego wyroku Sadu Woje-
wodzkiego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Biatymstoku z dnia 23 stycznia
1998 r., oddalajgcego odwotanie Jana T. od decyzji Oddziatu Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych w A. odmawiajgcej przyznania mu renty inwalidzkiej. W kasaciji zarzucit
naruszenie prawa materialnego - art. 33 ust. 1 pkt 5 i ust. 2 ustawy z dnia 14 grudnia
1982 r. 0 zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow i ich rodzin (Dz.U. Nr 40, poz. 267
ze zm.) - i domagajac sie uchylenia zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcej go
decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych z dnia 17 lutego 1997 r., wnidst o
przyznanie wnioskodawcy renty statej z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy oraz
do samodzielnej egzystencji.

W uzasadnieniu kasacji Rzecznik Praw Obywatelskich podniést, ze roztrzgsa-
nie dowodow przedstawionych przez Jana T. w postepowaniu przed organem rento-
wym oraz Sgdem Wojewodzkim powinno byto ponad wszelkg watpliwos¢ prowadzic¢
do przyznania mu wnioskowanego $wiadczenia, a tymczasem w sprawie zapadt wy-
rok oddalajgcy odwotanie. Motywow wydania wyroku tej tresci nie sposéb - jak wska-
zuje Rzecznik - wyjasni¢, gdyz zadna ze stron nie zazgdata sporzgdzenia na pismie
jej uzasadnienia.

Z materiatu dowodowego zebranego w postepowaniu rentowym i przed Sg-
dem Wojewodzkim wynikato, ze Jan T., urodzony dnia 24 lutego 1944 r., wnioskiem
z dnia 25 listopada 1996 r. skierowanym do Zakfadu Ubezpieczeh Spotecznych-Od-
dziatu w A., domagat sie przyznania prawa do renty inwalidzkiej. Do wniosku dotgczyt
dokumenty stwierdzajgce 16 lat, 3 miesigce i 16 dni okresow sktadowych, wysokos$c¢
zarobkéw oraz stan zdrowia. Przedstawit takze swiadectwo pracy wystawione przez
Jednostke Wojskowg [...] w S. z dnia 22 listopada 1996 r. [...] i inne dokumenty, na
podstawie ktorych pracownik Zaktadu Ubezpieczenh Spotecznych potwierdzit rozwig-
zanie przez niego umowy o prace w dniu 9 grudnia 1996 r. [...] oraz pobieranie zasit-
kéw chorobowych od 12 czerwca 1996 r. do 8 grudnia 1996 r. [...].

Z niekwestionowanych przez organ rentowy dokumentéw wynikato, ze w dzie-
siecioleciu od 25 listopada 1986 r. do 25 listopada 1996 r., przypadajgcym przed
dniem ztozenia wniosku, wnioskodawca udowodnit 5 lat, 2 miesigce i 6 dni okresow
sktadkowych uzupetnionych okresami niesktadkowymi, natomiast decyzjg z dnia 17
lutego 1997 r. organ rentowy, odmowit mu prawa do wnioskowanego Swiadczenia
dlatego, ze Wojewodzka Komisja Lekarska do spraw Inwalidztwa i Zatrudnienia nie

zaliczyta go do jednej z grup inwalidztwa.



W postepowaniu sgdowym przedmiotem dowodu byta ocena zdolnosci do wy-
konywania przez wnioskodawce zatrudnienia dokonana w opinii biegtych lekarzy,

ktorzy stwierdzili inwalidztwo | grupy.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W przepisie art. 32 pkt 2 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o zaopatrzeniu
emerytalnym pracownikéw i ich rodzin (Dz.U. Nr 40, poz. 267 ze zm.) ustanowione
zostaty nastepujgce warunki dla przyznania prawa do renty inwalidzkiej:

- wymog inwalidztwa (ktore od dnia 1 wrzesnia 1997 r. rozumie¢ nalezy jako
niezdolnosc¢ do pracy),

- wymaog posiadania wymaganego okresu zatrudnienia (od dnia 15 pazdzier-
nika 1991 r. uwaza sie za spetniony, jezeli pracownik udowodni wymagang liczbe lat
okresow sktadkowych lub sktadkowych uzupetnionych okresami niesktadkowymi),
oraz

- wymag, aby inwalidztwo powstato w czasie zatrudniania (od dnia 15 listo-
pada 1991 r. w okresach wymienionych w art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 17 pazdziernika
1991 r. o rewaloryzacji emerytur i rent, o zasadach ustalania emerytur i rent oraz o
zmianie niektorych ustaw - Dz.U. Nr 104, poz. 450 ze zm.) lub w ciggu 18 miesiecy
po ustaniu tych okresow.

W przypadku osoby, ktora stata sie inwalidg po trzydziestym roku zycia, wa-
runki te uzupetnione sg w przepisie art. 33 ust. 1 pkt 5 w zwigzku z art. 33 ust. 2 tej
ustawy, przewidujgcym wymaog udowodnienia piecioletniego okresu ubezpieczenia
oraz wykazania, ze okres tego zatrudnienia przypadat w ciggu ostatniego dziesie-
ciolecia przed zgtoszeniem wniosku, jezeli zainteresowany w chwili zgtoszenia
wniosku pozostaje w zatrudnieniu.

Z ustalen wynika, ze wnioskodawca spetnit wszystkie te warunki. Jest bowiem
inwalidg | grupy, czyli osobg uwazang za catkowicie niezdolng do wykonywania ja-
kiegokolwiek zatrudnienia oraz do samodzielnej egzystencji w rozumieniu art. 231 23
ust. 4 cytowanej ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r., oraz udowodnit - co nie byto
zresztg przedmiotem sporu - wymagany okres zatrudnienia w dziesiecioleciu po-
przedzajgcym date zgtoszenia wniosku, w okresach: od 22 listopada 1986 r. do 30
kwietnia 1987 r., od 15 lutego 1988 r. do 15 kwietnia 1988 r., od 2 listopada 1988 r.
do 15 kwietnia 1989 r., od 1 listopada 1989 r. do 15 kwietnia 1990 r., od 25 wrzesnia



1990 r. do 30 kwietnia 1991 r., od 5 pazdziernika 1992 r. do 15 kwietnia 1993 r., od
22 wrzesnia 1993 r. do 30 kwietnia 1994 r., od 4 pazdziernika 1994 r. do 2 maja 1995
r. i od 24 sierpnia 1995 r. do 22 listopada 1996 r.

Nalezy podkresli¢, ze inwalidztwo wnioskodawcy, i to w pierwszej grupie,
powstato przed uptywem 18 miesiecy od ustania prawa do pobierania zasitkow cho-
robowych.

Wobec tak oczywistych ustalen uzasadniony jest zarzut, ze wyrok Sgdu Wo-
jewodzkiego narusza wymienione w kasacji przepisy prawa materialnego. Majgc to
na uwadze Sad Najwyzszy stwierdzit, ze kasacja Rzecznika Praw Obywatelskich jest
zasadna, totez uwzgledniajgc jg, uchylit zaskarzony wyrok i przyznat wnioskodawcy
prawo do renty inwalidzkiej, tgcznie z dodatkiem pielegnacyjnym, przy czym miat na
uwadze, ze podstawe roszczen Jana T. stanowig - na zasadzie art. 12 ust. 1 ustawy
z dnia 26 czerwca 1996 r. o zmianie niektorych przepisow o zaopatrzeniu emerytal-
nym pracownikéw i o ubezpieczeniu spotecznym (Dz.U. Nr 100, poz. 461) - przepisy
art. 32 w zwigzku z art. 23 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o zaopatrzeniu emery-
talnym pracownikéw i ich rodzin w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 1 wrzesnia
1997 r.

Orzeczenie zawarte w sentencji wynika z dyspozycii art. 393" KPC.



