Postanowienie z dnia 22 pazdziernika 1998 r.
I UZ 95/98

Nazwanie przez strone pisma "skarga o wznowienie postepowania” nie
uzasadnia, bez dodatkowych wyjasnien strony, potraktowania pisma jako ka-

sacji i stosowania wymagania okreslonego w art. 3937 § 1 KPC.

Przewodniczgcy: SSN Teresa Romer, Sedziowie SN: Jerzy Kuzniar (spra-

wozdawca), Stefania Szymanska.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 22 pazdziernika 1998 r. na posiedze-
niu niejawnym sprawy z wniosku Czestawa H. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen
Spotecznych-Oddziatowi w C. o wysoko$¢ swiadczenia, na skutek zazalenia wnios-
kodawcy na postanowienie Sgdu Apelacyjnego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecz-

nych w Lublinie z dnia 27 lipca 1998 . [...]
postanowit
uchyli¢ zaskarzone postanowienie.
Uzasadnienie

Decyzjg z dnia 30 grudnia 1995 r. organ rentowy dokonat waloryzacji emerytu-
ry wnioskodawcy Czestawa H. od 1 grudnia 1995 r. ustalajgc wysokos¢ swiadczenia
na kwote 607,53 zt.

Od powyzszej decyzji wnioskodawca wnidst odwotanie do Sgdu Wojewodz-
kiego w Lublinie, ktory oddalit je wyrokiem z dnia 20 grudnia 1996 r.

Postanowieniem z dnia 27 lutego 1997 r. Sgd Wojewddzki odmowit sporzg-
dzenia uzasadnienia wyroku, stwierdzajgc, ze zgdanie wnioskodawcy w tym przed-
miocie zgtoszone zostato przed datg ogtoszenia wyroku i dlatego nie wywotuje skut-

kow prawnych.



Na powyzsze postanowienie Sgdu Wojewddzkiego wnioskodawca ztozyt za-
zalenie, w ktorym wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia i doreczenie wy-
roku wraz z uzasadnieniem.

Postanowieniem z dnia 17 kwietnia 1997 r. Sgd Apelacyjny w Lublinie, po-
dzielajgc stanowisko Sgdu Wojewddzkiego, oddalit zazalenie.

W dniu 10 pazdziernika 1997 r. Czestaw H. ztozyt wniosek o wznowienie pos-
tepowania, w ktorym stwierdzit, ze nie brat udziatu w postepowaniu przed sgdem i z
tego wzgledu zostat pozbawiony moznosci obrony swych praw. W skardze o wzno-
wienie postepowania wnioskodawca podnosit, iz nie stawit sie na rozprawe w dniu 11
grudnia 1996 r. poniewaz byt chory.

Postanowieniem z dnia 30 stycznia 1998 r. Sgd Wojewddzki odrzucit skarge
powoda, stwierdzajgc, ze zgodnie z art. 407 KPC skarge o wznowienie postepowania
wnosi sie w terminie trzymiesiecznym i termin ten liczy sie od dnia, w ktérym strona
dowiedziata sie o podstawie wznowienia, a gdy podstawg jest pozbawienie moznosci
dziatania lub brak nalezytej reprezentacji - od dnia, w ktérym o wyroku dowiedziata
sie strona lub jej przedstawiciel ustawowy. Czestaw H. stwierdzit, ze o wyroku Sadu
Wojewoddzkiego dowiedziat sie w dniu 17 lutego 1997 r., skarge o wznowienie
postepowania wniost dopiero 10 pazdziernika 1997 r., dlatego tez jego skarga
podlega odrzuceniu, zgodnie z art. 410 § 1 KPC.

Na powyzsze postanowienie Czestaw H. ztozyt zazalenie, w ktérym wnidst o
uchylenie postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny w Lublinie postanowieniem z dnia 10 czerwca 1998 r. oddalit
zazalenie, podzielajgc stanowisko Sgdu Wojewddzkiego.

Od powyzszego postanowienia wnioskodawca ztozyt, pismo nazwane skargg
0 wznowienie postepowania, i wnidst o jego uchylenie oraz o uchylenie orzeczen
Sadu Wojewddzkiego poprzedzajgcych zaskarzone postanowienie.

Sad Apelacyjny w Lublinie postanowieniem z dnia 27 lipca 1998 r. odrzucit
kasacje, nazwang skargg, stwierdzajgc, ze zostata ona wniesiona przez samg
strone, ktora nie zalicza sie do kregu os6b wymienionych w art. 3932 § 2 KPC i jako
niedopuszczalna w rozumieniu art. 393> KPC podlega odrzuceniu. W zazaleniu na to
postanowienie, wnioskodawca zarzucit, ze - wobec nazwy i tresci pisma - Sad Ape-

lacyjny nie miat podstaw do potraktowania go jako kasaciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zazalenie jest uzasadnione.

Postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 10 czerwca 1998 r. [...], oddalajgce
zazalenie wnioskodawcy, zostato przez niego zaskarzone pismem nazwanym skargg
0 wznowienie postepowania. Nie byto wiec podstaw, by wbrew jego nazwie i tresci, z
urzedu traktowac je jako kasacje i stosowac¢ w zwigzku z tym rygory przewidziane w
art. 393° § 1 KPC. Rzeczg Sgdu Apelacyjnego byto - w przypadku watpliwosci - wez-
wanie wnioskodawcy do sprecyzowania tresci pisma i oSwiadczenie sie, czy winno
by¢ potraktowane jako kasacja (art. 130 w zwigzku z art. 393%i 406 KPC). Zanie-
chanie tego w sytuacji, gdy w zazaleniu na postanowienie Sadu Apelacyjnego od-
rzucajgce kasacje, wnioskodawca wyraznie wskazat, ze pismo jego nie byto kasacja,
ale skargg o wznowienie postepowania, daje podstawy do przyjecia, ze odrzucenie
kasacji nie byto uzasadnione.

Z tych wzgledéw nalezato uchyli¢ zaskarzone postanowienie i orzec jak w
sentencji. W zwigzku z tym Sad Apelacyjny powinien rozpoznac i ocenic¢ ztozong

przez wnioskodawce skarge o wznowienie postepowania.



