Wyrok z dnia 6 listopada 1998 r.
I UKN 295/98

Dokonanie przez sad drugiej instancji odmiennych ustalen faktycznych,
bez przeprowadzenia postepowania dowodowego, podlega zasadom z art. 233

§ 1 KPC, a ich naruszenie moze stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe kasacji.

Przewodniczgcy SSN: Teresa Romer (sprawozdawca), Sedziowie SN: Jerzy

Kuzniar, Stefania Szymanska.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dnia 6 listopada 1998 r. sprawy z wniosku
Anny C. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatowi w B. o objecie
ubezpieczeniem spotecznym, zasitek porodowy i macierzynski, na skutek kasacji
wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spo-

tecznych w Biatymstoku z dnia 25 marca 1998 r. [...]

uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Apelacyjnemu w

Biatymstoku do ponownego rozpoznania.

Uzasadnienie

Decyzjg z dnia 8 lipca 1997 r. Oddziat Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych w B.
na podstawie art. 11 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 25 listopada 1986 r. o organizacji i
finansowaniu ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 1989 r. Nr 25, poz.
137 ze zm.) stwierdzit, Ze Anna C. od dnia 15 marca 1997 r. nie podlega ubez-
pieczeniu spotecznemu i nie jest uprawniona do swiadczenh z ubezpieczenia spo-
tecznego z tytutu zatrudnienia.

Anna C. odwotata sie od powyzszej decyzji do Sgdu Wojewddzkiego-Sadu
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Biatymstoku. W odwotaniu twierdzita, ze wyko-
nywata prace w Zaktadzie Slusarsko-Stolarskim Roberta K. w H. zgodnie z zawartg
umowag o prace. Pracodawca zgtosit jg do ubezpieczenia spotecznego i optacat za
nig sktadki, odprowadzat réwniez podatek dochodowy do Urzedu Skarbowego. Dla-

tego wnioskodawczyni wnosita o zmiane decyzji organu rentowego, uznanie, ze pod-



lega ubezpieczeniu spotecznemu i przyznanie zasitku porodowego oraz macierzyns-
kiego.

Wyrokiem z dnia 20 stycznia 1998 r. Sgd Wojewddzki-Sad Pracy i Ubezpie-
czen Spotecznych w Biatymstoku zmienit zaskarzong decyzje i ustalit, iz Anna C.
podlega od dnia 15 marca 1997 r. pracowniczemu ubezpieczeniu spotecznemu, a w
zwigzku z tym przystuguje jej zasitek porodowy i macierzynski.

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych w Biatymstoku zaskarzyt powyzszy wyrok
apelacja, zarzucajgc sprzecznosc istotnych ustalen Sgdu z trescig zebranego w
sprawie materiatu dowodowego (art. 368 pkt 4 KPC) i wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku i oddalenie odwotania.

Sad Apelacyjny-Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w Biatymstoku zmienit
zaskarzony wyrok i oddalit odwotanie Anny C. od decyzji organu rentowego. W uza-
sadnieniu Sgd Apelacyjny stwierdzit, ze Sgd Wojewddzki naruszyt zasade swobodnej
oceny dowodow zawartg w art. 233 KPC. Zdaniem Sadu Apelacyjnego wniosko-
dawczyni nie nawigzata faktycznie stosunku pracy, a zgtoszenie jej do ubezpieczenia
spotecznego przez Roberta K. miato charakter fikcyjny, w celu uzyskania swiadczen
okresowych w zwigzku z urodzeniem dziecka, a nastepnie prawa do urlopu
wychowawczego.

Whnioskodawczyni zaskarzyta wyrok Sgdu Apelacyjnego kasacjg, zarzucajgc
mu naruszenie prawa materialnego polegajgce na btednej wykfadni art. 4 ust. 1
ustawy z dnia 25 listopada 1986 r. o organizacji i finansowaniu ubezpieczen spo-
tecznych w zwigzku z art. 22 KP oraz naruszenie przepisow postepowania - art. 328

KPC i art. 233 KPC. Whniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje:

Spoér sprowadza sie do tego, czy wnioskodawczyni pozostaje od dnia 15
marca 1997 r. w stosunku pracy na podstawie tgczacej jg z Robertem K. umowy o
prace na czas nie okreslony, a w konsekwencji czy podlegata i nadal podlega z tego
tytutu ubezpieczeniu spotecznemu. Sgd Wojewddzki ustalen swoich dokonat na
podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w tym zeznan swiad-
kéw: Wioletty K., Doroty K. i Roberta K. Wioletta K. zeznata, ze kilkakrotnie widziata
wnioskodawczynie u Roberta K. przy pracy polegajacej na pakowaniu w woreczKi
Srubek i wkretéw produkowanych przez niego. Dorota K. zeznata, ze maz jej od 1994



r. prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg w zakresie Slusarstwa i stolarstwa. Produkuje
tez drobne rzeczy z drewna. Pomagata w pracy mezowi, ale postanowita podjg¢ za-
trudnienie od maja 1997 r. i dlatego potrzebny byt pracownik. Maz jej zdecydowat sie
zatrudni¢ wnioskodawczynie, ktora zgtosita sie z kartkg z Urzedu Pracy. Maz jej wie-
dziat, iz wnioskodawczyni jest w cigzy. W zeznaniach Dorota K. okreslita szczego-
towo, jakiego rodzaju prace wnioskodawczyni wykonywata. Wiedziata tez, iz wnios-
kodawczyni przedstawita zaswiadczenie lekarskie potwierdzajgce jej zdolno$¢ do
pracy. Robert K. zeznat, ze wnioskodawczyni zgtosita sie z Urzedu Pracy. Potrzebo-
wat w tym czasie pracownika, gdyz miat duze zamodwienie. Do obowigzkdéw wniosko-
dawczyni nalezato pakowanie elementow wykonywanych na zamowienie. W przysz-
toSci miata prowadzi¢ dokumentacje. Zeznat tez, ze nie wiedziat, w ktérym miesigcu
cigzy jest wnioskodawczyni. Przedstawita zaswiadczenie lekarskie o zdolnosci do
pracy i to mu wystarczyto.

Sad Wojewodzki uzyskat ponadto dokumentacje lekarskg wnioskodawczyni z
Poradni ,K”, akta z Urzedu Pracy, akta osobowe wnioskodawczyni prowadzone przez
Roberta K., oryginaty zamoéwien otrzymywanych przez Roberta K. od spétek ,K.” i
,O.” w okresie od 1 stycznia 1997 r. do 30 kwietnia 1997 r. Na podstawie tych
dowodow Sgd Wojewodzki ustalit, ze wnioskodawczyni zostata zatrudniona od 15
marca 1997 r. przez Roberta K. na podstawie umowy o prace.

Sad powotat sie miedzy innymi na dokumenty z Rejonowego Urzedu Pracy w
H. z ktérych wynika, ze z dniem 15 marca 1997 r. wnioskodawczyni utracita prawo do
zasitku dla bezrobotnych z powodu podjecia zatrudnienia u Roberta K., na doku-
menty z Poradni ,K”, z ktorych wynikato, ze cigza wnioskodawczyni przebiegata bez
powiktan i wydano jej zaswiadczenie o zdolnosci do wykonywania pracy. Sad pod-
kreslit, ze z uzyskanych przez Roberta K. zamdwien wynikato, iz w marcu 1997 r.
otrzymat zamdéwienie na wykonanie 2500 stojakow na reczniki papierowe z terminem
wykonania do dnia 15 lipca 1997 r. oraz 224 sztuk regatéw piwnicznych z terminem
wykonania do dnia 4 kwietnia 1997 r. Zdaniem Sgdu Wojewddzkiego, te zamowienia
potwierdzaja, iz Robert K. potrzebowat w tym czasie pracownika. Sgd podkreslit, ze
w latach 1994-1996 Robert K. zatrudniat pracownikéw na podstawie umow o prace.
Sad Wojewodzki zwrécit tez uwage na to, ze od wynagrodzenia wnioskodawczyni
odprowadzano sktadke na ubezpieczenie spoteczne oraz zaliczke na podatek

dochodowy od osoéb fizycznych.



Sad Apelacyjny odebrat na rozprawie wyjasnienia od wnioskodawczyni, ktéra
stwierdzita, ze miata zagwarantowane prawo do zasitku dla bezrobotnych do 15 maja
1997 r. Z zasitku zrezygnowata dwa miesigce wczesniej poniewaz znalazta zatrud-
nienie.

Sad Apelacyjny zmiane wyroku Sgdu Wojewddzkiego i oddalenie odwotania
wnioskodawczyni od decyzji organu rentowego uzasadnit przepisami rozporzgdzenia
Rady Ministrow z dnia 20 listopada 1974 r. w sprawie stosunkow pracy, w ktorych
pracodawcy jest osoba fizyczna (Dz.U. Nr 45, poz. 272). Rozporzgdzenie to stracito
moc obowigzujgcg z dniem 2 czerwca 1996 r. z chwilg wejscia w zycie ustawy z dnia
2 lutego 1996 r. o zmianie ustawy - Kodeks pracy oraz o zmianie niektorych ustaw
(Dz.U. Nr 24, poz. 110) przez skreslenie art. 299 Kodeksu pracy, na mocy ktérego
byto wydane.

Kasacja zarzucita naruszenie przez ten Sad art. 22 Kodeksu pracy, ktéry po-
winien byt mie¢ w sprawie zastosowanie. Stgd rowniez zarzut naruszenia art. 328 § 2
KPC polegajgcy na niewyjasnieniu podstawy prawnej rozstrzygniecia. Zasadny jest
tez zarzut kasacji naruszenia przez Sad drugiej instancji granic swobodnej oceny
dowodoéw zakreslonych przepisom art. 233 KPC. Zarzut naruszenia tego przepisu
postawit wprawdzie Sgd Apelacyjny Sgdowi Wojewddzkiemu, ale trafnie kasacja za-
rzuca, ze czynigc ustalenia catkowicie odmienne od dokonanych przez Sad Woje-
wodzki, Sgd Apelacyjny pominat szereg istotnych dowodéw zgromadzonych w toku
postepowania przed Sgdem pierwszej instancji w tym dowodéw z dokumentoéw oraz
nie dokonat petnej analizy zeznan swiadkdéw przestuchanych przez Sgd Wojewddzki,
dokonujgc catkowicie odmiennych ustalen.

Wprawdzie zgodnie z art. 233 § 1 KPC Sad ocenia wiarygodnosc¢ i moc do-
woddéw wedtug wtasnego przekonania, ale czyni to na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materiatu dowodowego. Trudno odméwi¢ stuszno$ci zarzu-
tom kasacji, ze Sad Apelacyjny przepis ten naruszyt, a naruszenie to miato istotny
wptyw na wynik sprawy. Orzeczenie reformatoryjne, jak to miato miejsce w przypad-
ku zaskarzonego wyroku, moze zapasc¢ zawsze wtedy, gdy wadliwos¢ zaskarzonego
orzeczenia polega przede wszystkim na naruszeniu prawa materialnego, przy pra-
widtowos$ci postepowania dowodowego przed Sadem pierwszej instancji oraz pra-
widtowos$ci dokonanych przez ten Sad ustalen.

W rozpoznawanej sprawie sytuacja taka nie miata miejsca. Sad Apelacyjny nie

wykazat Sgdowi pierwszej instancji naruszenia przepiséw prawa materialnego, lecz



btednie powotat sie na nieobowigzujgce juz rozporzgdzenie Rady Ministréw, ktérego
przepisow Sad Wojewodzki nie stosowat.

Sad Apelacyjny orzeczenie reformatoryjne opart na stwierdzeniu naruszenia
art. 233 KPC, mimo iz nie prowadzit we wtasnym zakresie Zadnego postepowania
dowodowego. Zmiana wyroku Sgdu Wojewddzkiego przez Sad Apelacyjny w wyniku
apelacji mogtaby nastgpi¢ wéwczas, jezeli jej podstawg nie byto naruszenie prawa
materialnego, gdyby Sad Apelacyjny na podstawie przeprowadzonych dowodéw
uzupetniajgcych lub dowoddw ponowionych w postepowaniu apelacyjnym, dokonat
ustalen faktycznych odmiennych od tych, ktére poczynit Sad pierwszej instanc;ji.

Skoro w zaskarzonym wyroku Sad Apelacyjny orzekt reformatoryjnie, wytgcz-
nie na podstawie catkowicie innej oceny dowoddéw, bez ponowienia lub uzupetienia
dowodow - Sad Najwyzszy uznat, ze kasacja jest uzasadniona i na mocy art. 3933

KPC orzekt jak w sentenciji.



