Postanowienie z dnia 11 marca 1998 r.
I UKN 551/97

Pismo procesowe strony wystepujacej w postepowaniu bez adwokata powinno

byé¢, niezaleznie od nazwy, kwalifikowane zgodnie z jego trescia.

Przewodniczgcy SSN: Maria Mankowska, Sedziowie SN: Jerzy Kuzniar,

Barbara Wagner (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 11 marca
1997 r. sprawy z wniosku Wtodzimierza T. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spo-
tecznych-Oddziatowi w W. o rente inwalidzkg, na skutek kasacji wnioskodawcy od
postanowienia Sgdu Apelacyjnego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w War-

szawie z dnia 17 wrzesnia 1997 r. [...]

postanowit

uchyli¢ zaskarzone postanowienie i przekaza¢ sprawe Sgdowi Apelacyj-
nemu-Sgdowi Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Warszawie do ponownego roz-

poznania.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Warszawie posta-
nowieniem z dnia 17 wrzesnia 1997 r. [...] odrzucit, jako sp6zniong, apelacje
Wiodzimierza T. od wyroku Sgdu Wojewddzkiego-Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spo-
tecznych w Warszawie z dnia 22 kwietnia 1997 r. [...]. Sad ustalit, ze odpis zaskar-
zonego apelacjg wyroku z uzasadnieniem Wiodzimierz T. otrzymat 25 lipca 1997 r.
zas apelacje wnidst w dniu 11 sierpnia 1997 r. (data nadania pisma w Urzedzie
Pocztowym), a zatem z naruszeniem terminu okreslonego w art. 369 § 1 KPC, ktéry
uptynat 8 sierpnia.

Wiodzimierz T. postanowienie to zaskarzyt kasacjg i wskazujgc jako jej pods-

tawe naruszenie przepisow postepowania, a to art. 373 w zwigzku z art. 370 KPC,



art. 168 i art. 169 KPC, wnidst o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sgdowi drugiej
instancji do ponownego rozpoznania. W uzasadnieniu kasacji skarzgcy podniost, ze
"w dniu 26.08. 1997 r. ztozyt pismo procesowe w ktorym wskazat na przyczyny nie
dotrzymania terminu wniesienia apelacji, usprawiedliwit swoje postepowanie i wyka-
zat, ze czynnosc ta nie zostata dokonana w terminie bez jego winy”. Zdaniem Wto-
dzimierza T., jakkolwiek pismo nie byto okreslone i zatytutowane jako wniosek o
przywrécenie terminu do ztozenia apelacji, tak nalezato je potraktowac i rozpoznac¢ w

trybie art. 168 i art. 169 KPC przed wydaniem zaskarzonego postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja jest zasadna.

Wiodzimierz T. ztozyt w dniu 26 sierpnia 1997 r. pismo procesowe, w ktorym
opisat okolicznosci, w jakich nastgpito wniesienie apelacji. Podat, ze ze wzgledu na
chorobe poprosit sgsiada o nadanie przesyiki zawierajgcej apelacje w Urzedzie
Pocztowym w dniu 8 sierpnia, do czego ten ostatni sie zobowigzat. Do pisma zatg-
czyt zadwiadczenie lekarskie stwierdzajgce jego niedyspozycje. Skarzgcy wystepo-
wat w postepowaniu bez adwokata. Sad powinien wiec byt nada¢ pismu proceso-
wemu Wtodzimierza T., niezaleznie od nazwy, znaczenie wynikajgce z jego tresci.
Tres$¢ zas pisma z dnia 26 sierpnia 1997 r. wskazuje jednoznacznie, ze winno ono
by¢ zakwalifikowane jako wniosek o przywrdcenie terminu do wniesienia apelacii.

Przed wydaniem postanowienia odrzucajgcego apelacje z powodu jej opdz-
nienia Sad drugiej instancji nie rozpoznat wniosku o przywrocenie terminu do doko-
nania tej czynnosci procesowe.

Z powyzszych wzgledow Sagd Najwyzszy, stosownie do art. 393" § 1 KPCw

zw. z art. 361 KPC, orzekt jak w sentenciji.



