Wyrok z dnia 19 maja 1998 r.
I UKN 51/98

1. Przepisy ustawy z dnia 23 stycznia 1968 r. o swiadczeniach pieniez-
nych przystugujacych w razie wypadkoéw przy pracy (Dz.U. Nr 3, poz. 8 ze zm.)
oraz ustawy z dnia 12 czerwca 1975 r. o Swiadczeniach z tytulu wypadkéw przy
pracy i choréb zawodowych (jednolity tekst: Dz.U. z 1983 r. Nr 30, poz. 144 ze
zm.) nie stanowia podstawy dla dochodzenia uzupetniajgcego jednorazowego
odszkodowania z tytutu wypadku przy pracy zaistnialtego w 1967 r.

2. Domaganie sie renty uzupetniajgcej zamiast jednorazowego odszko-
dowania z tytutu wypadku przy pracy stanowi wystapienie z nowym roszcze-

niem i jest w postepowaniu apelacyjnym niedopuszczalne.

Przewodniczgcy SSN: Maria Mankowska, Sedziowie SN: Andrzej Kijowski

(sprawozdawca), Stefania Szymanska.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 19 maja 1998 r. sprawy z powodztwa
Franciszka M. przeciwko Fabryce Urzgdzen Goérnictwa Odkrywkowego ,F.” S.A. w K.
0 odszkodowanie z tytutu wypadku przy pracy, na skutek kasacji powoda od wyroku
Sadu Wojewddzkiego - Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Poznaniu z dnia
12 wrzesnia 1997 r. [...]

1.o0ddalit kasacje;
2. zasgdzit od Skarbu Panstwa (kasa Sgdu Wojewddzkiego w Poznaniu)
kwote 10,00 zt (stownie ztotych: dziesiec€) tytutem nie optaconej pomocy prawnej

udzielonej z urzedu.

Uzasadnienie

Sad Rejonowy -Sad Pracy w Koninie wyrokiem z dnia 28 maja 1997 r. [...] za-

sgdzit od pozwanej Fabryki Urzadzen Goérnictwa Odkrywkowego ,F.” S.A. w K. na

rzecz powoda Franciszka M. kwote 8.120 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 7 paz-



dziernika 1996 r. tytutem jednorazowego odszkodowania za zwiekszenie o 35% sta-
tego uszczerbku na zdrowiu doznanego wskutek wypadku przy pracy z 1967 r. W
motywach tego rozstrzygniecia Sgd Rejonowy powotat sie na nastepujgce ustalenia
faktyczne.

Powdd Franciszek M. byt w 1967 r. zatrudniony na stanowisku Slusarza -
spawacza w [...] Zaktadach Naprawczych Przemystu Wegla Brunatnego - Przedsie-
biorstwo Panstwowe w K., ktérego prawnym nastepcg jest pozwana Fabryka Urzg-
dzen Gérnictwa Odkrywkowego ,F.” S.A. W dniu 22 lutego 1967 r. okoto godz. 14%°
szedt z miejsca pracy do autobusu podstawionego przy szosie. Poruszat sie po
czynnym torze kolejowym i kiedy w pewnym momencie schylit sie, aby zasznurowac
but, zostat uderzony przez jadacy z przeciwnej strony pusty pocigg weglowy pchany
przez elektrowdz. W wyniku tego uderzenia powdd doznat ztamania podstawy cza-
szki, ran tluczonych gtowy i wstrzgsnienia mozgu. Uszczerbek na zdrowiu powoda
wyniést wowczas 30%.

W 1995 r. powodd zostat poddany ponownym badaniom w Klinice Neurologii
Akademii Medycznej w P. W opinii neurologicznej z dnia 14 stycznia 1996 r. stwier-
dzono u powoda zmiany typowe dla encefalopatii, powodujgce 70-procentowy staty i
nieodwracalny uszczerbek na zdrowiu. Wedtug biegtego dr Lestawa M. uszczerbek
ten jest po potowie zwigzany z fizjologicznym zuzywaniem sie organizmu w nasteps-
twie procesu starzenia sie oraz z doznanym w przesztosci wypadkiem przy pracy.

Roszczenie powoda znajduje - zdaniem Sgdu Pracy - oparcie w art. Q ust. 1 i
2 ustawy z dnia 12 czerwca 1975 r. o Swiadczeniach z tytutu wypadkow przy pracy i
choréb zawodowych (jednolity tekst: Dz.U. z 1983 r. Nr 30, poz. 144 ze zm.). Poza
tym Sad Pracy powotat sie na § 3 rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 8 sierpnia
1988 r. w sprawie podwyzszenia niektorych swiadczen z tytutu wypadkow przy pracy
i choréb zawodowych (Dz.U. Nr 29, poz. 199 ze zm.), uznajgc ten przepis za pods-
tawe dochodzenia uzupetniajgcego odszkodowania w wysokosci odpowiedniej do
procentowego pogorszenia sie stanu zdrowia. Ustalajgc to pogorszenie na 35%, Sad
Pracy uwzglednit powddztwo do kwoty 8.120 zt i oddalit dalej idgce zgdanie, okres-
lone w pismie procesowym z dnia 25 kwietnia 1997 r. jako 40% uszczerbku na zdro-
wiu oraz wynikajgcg stad kwote 9.820 zt.

Uwzgledniajgc apelacje strony pozwanej, Sgd Wojewddzki-Sad Pracy i Ubez-
pieczen Spotecznych w Poznaniu wyrokiem z dnia 12 wrze$nia 1997 r. [...] zmienit

zaskarzone orzeczenie i oddalit powddztwo, nie obcigzajgc powoda kosztami proce-



su. W uzasadnieniu swego wyroku Sgd Wojewddzki podat, Ze ustawa z 12 czerwca
1975 r. nie ma w sprawie zastosowania, gdyz jej przepisy stosuje sie - zgodnie z art.
49 ust. 1 - do spraw o swiadczenia z tytutu wypadkow przy pracy, ktore nastapity
poczgwszy od dnia wejscia ustawy w zycie, tj. od 1 stycznia 1976 r. W niniejszej
sprawie nie ma tez zastosowania art. 50 ust. 4 ustawy wypadkowej, dopuszczajgcy w
razie pogorszenia sie stanu zdrowia mozliwos¢ podwyzszenia odszkodowania przyz-
nanego na podstawie wczesniej obowigzujgcej ustawy z dnia 23 stycznia 1968 r. o
Swiadczeniach pienieznych w razie wypadkow przy pracy (Dz.U. Nr 3, poz. 8 ze zm.).
Z tresci art. 27 ustawy z 1968 r. jednoznacznie bowiem wynika, ze odnosi sie ona
tylko do wypadkoéw zaistniatych po dacie jej wejscia w zycie z dniem 1 stycznia 1968
r. Ustawa z 1968 r. derogowata zas dekret z dnia 25 czerwca 1954 r. o pow-
szechnym zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i ich rodzin (jednolity tekst: Dz.U.
z 1958 r. Nr 23, poz. 97 ze zm.), ktéry zakresem swego normowania obejmowat je-
dynie swiadczenia emerytalno-rentowe, ,pomijajgc kwestie ewentualnych swiadczen
z tytutu wypadkdw przy pracy przy zwiekszajgcym sie uszczerbku na zdrowiu. Kwes-
tie odszkodowania dochodzone mogty byc¢ tylko na drodze cywilnego postepowania
sgdowego w oparciu o kodeksowe regulacje czynéw niedozwolonych. Przepisy te nie
przewidujg jednak instytucji odszkodowania przy zwiekszeniu sie uszczerbku na
zdrowiu w rozumieniu wyzej cytowanej ustawy wypadkowe;”.

Sad Wojewddzki zauwazyt tez, ze z fachowej i rzetelnej opinii biegtego leka-
rza, jak tez z jego uzupetniajgcych zeznan jednoznacznie wynika, iz na 70%
uszczerbku na zdrowiu powoda sktadajg sie w réwnym stopniu skutki przebytego w
1967 r. wypadku przy pracy oraz efekt normalnego procesu starzenia sie organizmu.
Jezeli wiec Sad pierwszej instancji przyjat, ze poczatkowy uszczerbek na zdrowiu
wskutek wypadku przy pracy wynidst 30%, to réznica wobec obecnego uszczerbku z
tego powodu wynosi nie 35, lecz co najwyzej 5%.

Kasacje od powyzszego wyroku wniodst w imieniu powoda jego petnomocnik z
urzedu, zarzucajgc naruszenie prawa materialnego przez niezastosowanie art. 444 §
2 KC w zwigzku z art. 300 KP i domagajgc sie na tej podstawie uchylenia kwestio-
nowanego orzeczenia oraz przekazania sprawy Sgdowi Rejonowemu w Koninie do
ponownego rozpoznania, jak tez rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyj-
nego. W uzasadnieniu skargi kasacyjnej podniesiono, ze skoro skarzgcy wystepowat
w sprawie bez petnomocnika, to mégt nie orientowac sie co do podstawy prawne;j

dochodzonego roszczenia, wiec Sgd Wojewodzki - zamiast oddali¢ powodztwo - po-



winien rozwazy¢ mozliwosc zastosowania art. 444 § 2 KC w zwigzku z art. 300 KP. U
skarzgcego wystgpito bowiem bezsporne zwiekszenie niezdolnosci do pracy z 30 do
70%. Zgodnie zas$ z art. 444 § 2 KC jezeli zdarzenie wyrzgdzajgce szkode spowo-
dowato zwiekszenie istniejgcej juz u poszkodowanego czesciowej niezdolnosci do
pracy albo catkowitg niezdolnos¢, to osoba odpowiedzialna za szkode jest zobowig-
zana do renty odpowiadajgcej powiekszeniu uszczerbku. W toku postepowania nie
wyjasniono, czy wnoszgc pozew miat skarzgcy na celu dochodzenie odszkodowania
z tytutu zwiekszenia uszczerbku na zdrowiu, czy tez naleznej mu renty. W tym zas
drugim wypadku ustalone i stosowane odpowiednio orzecznictwo SN stwierdza, iz
przyznanie poszkodowanemu pracownikowi swiadczen z ustawy z 23 stycznia 1968
r. o Swiadczeniach pienieznych w razie wypadkéw przy pracy nie stoi na przeszko-
dzie dochodzenia renty cywilnej takze po dacie przyznania renty z ustawy wypadko-
wej, gdy roszczenie to uzasadnione jest utratg zdolno$ci do pracy w nastepstwie wy-
padku przy pracy, ktory zdarzyt sie przed 1 stycznia 1968 r., tj. przed dniem wejscia
w zycie powotanej ustawy (wyrok z 30 wrzesnia 1976 r., Il PR 127/76).

W odpowiedzi na kasacje strona pozwana wniosta o jej oddalenie, podkresla-
jac, ze z tresci pozwu oraz innych materiatdw zebranych w sprawie jednoznacznie
wynika, iz skarzgcy bardzo dobrze orientowat sie w podstawie prawnej swego rosz-
czenia. Skarzgcemu nie jest obce réwniez pojecie renty wyrbwnawczej, gdyz renta
taka w kwocie 278 zt zostata mu zasgdzona wyrokiem Sgdu Rejonowego w Koninie z
dnia 27 lutego 1996 . [...]

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja jest bezzasadna i podlega oddaleniu. Sad Najwyzszy rozpoznaje bo-
wiem kasacje w jej granicach, wyznaczonych przede wszystkim przytoczeniem pods-
taw kasacyjnych i ich uzasadnieniem, a z urzedu bierze pod rozwage jedynie nie-
waznos¢ postepowania (art. 393" KPC). Co prawda uzasadnienie przedmiotowej
skargi zdaje sie sugerowac, ze w kwestionowanym wyroku doszto do naruszenia
przepisow postepowania, ale takiego zarzutu kasacja nie stawia, nie méwigc juz o
dokonaniu jego koniecznej konkretyzacji (art. 3933 KPC). Sad Najwyzszy jest wiec
zwigzany stanem faktycznym stanowigcym podstawe wydania zaskarzonego wyroku
(art. 393"° KPC), co przesgdza z kolei o0 bezzasadnosci sformutowanego przez ka-

sacje zarzutu naruszenia art. 444 § 2 KC w zwigzku z art. 300 KP. Sad drugiej ins-



tancji nie mogt przeciez naruszy¢ powotanego przepisu przez pominiecie go w spra-
wie nie objetej jego zakresem zastosowania.

Przepis art. 444 § 2 KC dotyczy cywilnoprawnej renty wyréwnawczej, podczas
gdy przedmiotem zgdania w niniejszej sprawie byto zwiekszenie jednorazowego
odszkodowania z tytutu wzrostu procentowego wskaznika statego uszczerbku na
zdrowiu doznanego przez skarzgcego wskutek wypadku przy pracy w 1967 r.
Przedmiot ten zostat w pozwie z dnia 7 pazdziernika 1996 r. okreslony bardzo wy-
raznie, przy czym dla wykluczenia ewentualnych watpliwosci skarzgcy powotat sie
wowczas wprost na art. 32 ustawy z dnia 12 czerwca 1975 r. o Swiadczeniach z ty-
tutu wypadkow przy pracy i choréb zawodowych (jednolity tekst: Dz.U. z 1983 r. Nr
30, poz. 144 ze zm.). Na swiadomos¢ skarzgcego co do przedmiotu zgtoszonego
roszczenia wskazuje rowniez jego procesowa korespondencja, dowodzgca miedzy
innymi biezgcej orientacji w sprawie wysokosci waloryzowanych stawek jednorazo-
wego odszkodowania za kazdy procent statego lub dtugotrwatego uszczerbku na
zdrowiu. Skarzgcy znat wreszcie roznice miedzy instytucjg jednorazowego odszko-
dowania z ustawy wypadkowej a konstrukcjg cywilnoprawnej renty wyrownawczej,
gdyz rente takg w kwocie 4.957,29 zt za okres od 1 stycznia 1993 r. do 31 grudnia
1995 r. i po 278 zt miesiecznie od stycznia 1996 r. uzyskat na podstawie wyroku
Sadu Rejonowego- Sgdu Pracy w Koninie z dnia 27 lutego 1996 r. [...]

Sady orzekajgce w sprawie nie miaty zatem zadnych podstaw do przypusz-
czania, ze skarzgcemu nie chodzi o uzupetniajgce odszkodowanie jednorazowe z
ustawy wypadkowej, lecz o rente z art. 444 § 2 KC, czy tez raczej o podwyzszenie
swiezo uzyskanej renty wyrbwnawczej. Ewentualne wystgpienie z takim zgdaniem
przed Sagdem Wojewddzkim bytoby zresztg zgtoszeniem nowego roszczenia, co w
postepowaniu apelacyjnym - stanowigcym przedmiot kasacyjnej kontroli - jest z mocy
art. 383 KPC niedopuszczalne. Jezeli wiec zasgdzenie uzupetniajgcego odszkodo-
wania jednorazowego byto - abstrahujgc od jego wysokosci - niezgodne z obowig-
zujgcym prawem, to Sad drugiej instancji obowigzany byt oddali¢ powodztwo.

Z wyzej wskazanych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 393" KPC

orzekt, jak w sentencji.



