Wyrok z dnia 27 maja 1998 r.
I UKN 68/98

Stwierdzenie przez Trybunat Konstytucyjny orzeczeniem z dnia 17 lipca
1996 r., K 8/96 (OTK 1996 r. nr 4, poz. 32), niekonstytucyjnosci art. 172 ustawy z
dnia 17 pazdziernika 1991 r. o rewaloryzacji emerytur i rent (dodanego ustawa
z dnia 29 wrzesnia 1995 r. o zmianie ustawy o rewaloryzacji emerytur i rent, o
zasadach ustalania emerytur i rent oraz o zmianie niektorych ustaw, Dz.U. Nr
138, poz. 681 z moca od 1 stycznia 1996 r. i ograniczajgcego tylko do jednej
rewaloryzacje w 1996 r.) nie spowodowato przywrécenia poprzedniego spo-
sobu waloryzacji, ale doprowadzito do wydania ustawy z dnia 7 lutego 1997 r. o
waloryzacji za IV kwartat 1995 r. niektérych emerytur i rent (Dz.U. Nr 15, poz.

840), ktora te kwestie uregulowata wyczerpujaco.

Przewodniczgcy SSN: Barbara Wagner, Sedziowie SN: Roman Kuczynski

(sprawozdawca), Zbigniew Myszka.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 27 maja 1998 r. sprawy z wniosku
Lestawa W. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatowi w S. 0 wy-
sokos$c¢ swiadczenia, na skutek kasacji wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjne-

go-Sadu Pracy i Ubezpieczenh Spotecznych w Poznaniu z dnia 26 lutego 1998 r. [...]
oddalit kasacje.
Uzasadnienie

Decyzjg z dnia 8 maja 1996 r. Oddziat Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych w
S. odmowit uwzglednienia wniosku Lestawa W. o waloryzacje jego emerytury z
dniem 1 marca 1996 r. uzasadniajac, ze zgodnie z przepisem art. 17" ustawy z dnia
17 pazdziernika 1991 r. o rewaloryzacji emerytur i rent, 0 zasadach ustalania eme-
rytur i rent oraz o zmianie niektorych ustaw (Dz. U. Nr 104, poz. 450 ze zm.) w 1996

r. przeprowadzona zostanie tylko jedna waloryzacja w terminie od 1 wrzesnia 1996



r., gdyz przepisem art. 172 tej ustawy w 1996 r. wytgczono obowigzywanie art. 17
ustawy, w mysl| ktorego emerytury i renty podlegaty okresowej waloryzacji, jezeli
wskaznik wzrostu kwoty przecietnego wynagrodzenia w stosunku do kwoty takiego
wynagrodzenia w kwartale, w ktorym ostatnio zostata przeprowadzona waloryzacja
wynosi co najmniej 110%.

Wyrokiem z dnia 12 sierpnia 1996 r. Sgd Wojewoddzki-Sad Pracy i Ubezpie-
czen Spotecznych w Szczecinie oddalit odwotanie wnioskodawcy od powyzszej de-
cyzji, zas apelacje wnioskodawcy od tego wyroku Sgd Apelacyjny w Poznaniu wyro-
kiem z dnia 26 lutego 1997 r. oddalit.

Kasacja wnioskodawcy od powyzszego wyroku zarzuca naruszenie prawa
materialnego - art. 17* ustawy z dnia 17 pazdziernika 1991 r. o rewaloryzacji eme-
rytur i rent przez jego btedng wyktadnie oraz art. 17 ust. 1i 2 tej ustawy w brzmieniu
sprzed nowelizacji ustawg z dnia 29 wrzesnia 1995 r. - przez niezastosowanie tych
przepiséw i domaga sie zmiany zaskarzonego wyroku przez zobowigzanie organu

rentowego do dokonania waloryzacji emerytury wnioskodawcy za IV kwartat 1995 r.
Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje:

Spér w przedmiotowej sprawie sprowadza sie do tego, czy emerytura wnios-
kodawcy winna by¢ zrewaloryzowana na podstawie art. 17 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 17
pazdziernika 1991 r. o rewaloryzacji emerytur i rent.

Na postawiong kwestie nalezy odpowiedzie¢ negatywnie. W dacie ztozenia
przez wnioskodawce wniosku o rewaloryzacje (30 kwietnia 1996 r.) ustawa z dnia 17
pazdziernika 1991 r. obowigzywata w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 29 wrzesnia
1995 r. o zmianie ustawy o rewaloryzacji emerytur i rent, 0 zasadach ustalenia eme-
rytur i rent oraz o zmianie niektérych ustaw (Dz. U. Nr 138 poz. 681). W wyniku tej
nowelizacji w 1996 r. wprowadzono tylko jedng rewaloryzacje swiadczen od 1 wrzes-
nia 1996 r. (art. 17t ustawy). Co do zasady zatem nalezy stwierdzi¢, ze rozpoznanie
wniosku podlegato rezimowi juz znowelizowanej ustawy o rewaloryzacji. Wprawdzie
Trybunat Konstytucyjny w orzeczeniu z dnia 17 lipca 1996 r., K 8/96 uznat, ze doda-
ny przez art. 1 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1995 r. przepis art. 172 ustawy z dnia
17 pazdziernika 1991 r. o rewaloryzacji emerytur i rent... jest niezgodny z Konstytu-
cjg, jednakze orzeczenie to nie spowodowato utraty mocy obowigzujgcej art. 172

omawianej ustawy, skoro uwzgledniajgca stanowisko Trybunatu Konstytucyjnego



zmiana legislacyjna dokonana zostata ustawg z dnia 7 lutego 1997 r. o waloryzacji za
IV kwartat 1995 r. niektérych emerytur i rent (Dz. U. Nr 15, poz. 84).

Tym samym nie jest mozliwe uwzglednienie zgdania kasacji zrewaloryzowania
emerytury wnioskodawcy za IV kwartat 1995 r. wedtug art. 17 ustawy z dnia 17 paz-
dziernika 1991 r. o rewaloryzacji emerytur i rent w brzmieniu sprzed nowelizacji
ustawg z dnia 29 wrzesnia 1995 r. obowigzujgcej od dnia 1 stycznia 1995 r., bowiem
rewaloryzacja emerytury za IV kwartat 1995 r. zostata uregulowana odrebnym aktem
prawnym, tj. wspomniang ustawg z dnia 7 lutego 1997 r., uwzgledniajgcg stanowisko
Trybunatu Konstytucyjnego. Przepis art. 2 tej ustawy stanowi, ze ,1. Waloryzacja
polega na dodatkowym podwyzszeniu, od dnia 1 wrzesnia 1996 r., wskaznikiem
waloryzacji 102,8% kwoty emerytury i renty, jaka przystugiwata w dniu 1 wrzesnia
1996 r. 2. Rébwnoczesnie z podwyzszeniem emerytury i renty nastepuje podwyzsze-
nie podstawy jej wymiaru wskaznikiem waloryzacji, o ktorym mowa w ust. 1. 3. Reali-
zacja podwyzki emerytur i rent wynikajgcej z waloryzacji nastepuje w lipcu 1997 r. z
wyréwnaniem od dnia 1 wrzesnia 1996 r. wraz z odsetkami”.

Z art. 4 tej ustawy wynika, ze ,z tytutu podwyzki w ramach waloryzacji, o ktorej
mowa w art. 2 ust. 3, oraz waloryzacji przeprowadzonej na podstawie art. 12 ustawy
z dnia 25 pazdziernika 1996 r. o waloryzacji emerytur i rent oraz o zmianie niektérych
ustaw (Dz. U. Nr 136, poz. 636) realny wzrost przecietnej emerytury i renty brutto w
1997 r. w poréwnaniu z 1996 r. wyniesie co najmniej 2,9%”, natomiast wedtug art. 3
ustawy waloryzacja nastepuje z urzedu.

Powotane przepisy nie zostaty uznane za niekonstytucyjne orzeczeniem Try-
bunatu Konstytucyjnego z dnia 15 pazdziernika 1997 r., K 11/97 (OTK 1997/3-4/39).

W tym stanie rzeczy zarzut kasacji naruszenia art. 17" ustawy z 17 pazdzier-
nika 1991 r. przez btedng jego wyktadnie oraz art. 17 ust. 1 i 2 przez jego niezasto-
sowanie okazat sie chybiony, bowiem przewidziana przepisem art. 17 ustawy rewa-
loryzacja rent i emerytur za IV kwartat 1995 r. zostata przeprowadzona z urzedu na
mocy przytoczonych przepiséw art. 2-4 ustawy z dnia 7 lutego 1997 r.

Z powyzszych motywow Sad Najwyzszy nie znalazt usprawiedliwionych pods-
taw do uwzglednienia kasacji i w oparciu o art. 3932 KPC orzekt jak w sentencji wy-

roku.




