Postanowienie z dnia 6 lipca 1999 r.
[ UKN 332/99

Doreczenie dokonane stronie na jej wniosek lub z urzedu jest skuteczne,
takze wtedy, gdy nastepnie strona ustanowita petnomocnika w sprawie, badz

tez uzyskata pomoc prawng z urzedu.

Przewodniczgcy: SSN Teresa Romer, Sedziowie: SN Jerzy Kuzniar (sprawoz-

dawca), SA Krystyna Bednarczyk.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 6 lipca 1999 r. na posiedzeniu niejaw-
nym sprawy z wniosku Krzysztofa L. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecz-
nych-Oddziatowi w G. o rente, na skutek kasacji wnioskodawcy na postanowienie

Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 11 maja 1999r. [...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 11 grudnia 1998 r. Sgd Wojewoddzki-Sad Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w Gdansku z siedzibg w Gdyni, odrzucit apelacje wnios-
kodawcy Krzysztofa L. od wyroku tego Sgdu z dnia 29 wrzes$nia 1998 r. wobec uchy-
bienia terminu do jej wniesienia. Zazalenie na to postanowienie wniesione przez
wnioskodawce, Sad Apelacyjny w Gdansku oddalit (postanowienie z dnia 12 lutego
1999 r.). Odpis tego postanowienia z pouczeniem o sposobie i terminie wniesienia
kasaciji doreczono wnioskodawcy w dniu 24 lutego 1999 r. W dniu 8 marca 1999 r. na
skutek wniosku ubezpieczonego, ustanowiono dla niego adwokata z urzedu, ktory
pismem z dnia 22 marca 1999 r. wystgpit o doreczenie mu ,wyroku z uzasadnie-
niem”. Sad Apelacyjny doreczyt odpis postanowienia wraz z uzasadnieniem, infor-
mujgc nadto, ze termin do ztozenia kasacji uptynat w dniu 24 marca 1999 r.

Rozpoznajgc wniosek o przywrécenie terminu do ztozenia kasacji Sad Apela-
cyjny oddalit go, stwierdzajgc, ze doreczenie dokonane stronie dziatajgcej osobiscie

jest prawnie skuteczne, choc¢by nastepnie ustanowita ona petnomocnika lub uzyskata



orzeczenie o ustanowieniu petnomocnika z urzedu (tak tez Sagd Najwyzszy w posta-
nowieniu z dnia 18 kwietnia 1997 r., | PKN 120/97 -OSNAPiIUS 1998 nr 3, poz. 88).
W zwigzku z tym wnioskodawca nie moze skutecznie dochodzi¢ przywrocenia ter-
minu do wniesienia kasacji na tej tylko podstawie, ze otrzymat odpis postanowienia z
uzasadnieniem jeszcze przed ustanowieniem petnomocnika z urzedu. Sad stwierdzit,
ze w postepowaniu wnioskodawcy oraz jego petnomocnika nie mozna dopatrzec¢ sie
braku zawinienia — art. 168 § 1 KPC, co czyni wniosek bezzasadnym [...].

Powyzsze postanowienie zaskarzyt kasacjg wnioskodawca i zarzucajgc naru-
szenie przepisdéw postepowania co miato istotny wptyw na wynik sprawy — art. 393° w
zwigzku z art. 387 § 3 KPC, wnidst o jego uchylenie i przywrocenie wnioskodawcy
terminu do ztozenia kasacji. W ocenie skarzgcego ,miesieczny termin do wniesienia
kasacji trzeba liczy¢ od dnia doreczenia petnomocnikowi odpisu postanowienia wraz

Z uzasadnieniem”.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje:

Kasacja nie jest uzasadniona biorgc pod uwage jej podstawe, ktorg Sad Naj-
wyzszy jest zwigzany stosownie do art. 393 KPC. W mys$l art. 393" pkt 2 KPC pods-
tawg kasacji moze by¢ naruszenie przepiséw postepowania, jezeli uchybienie to
mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy. Przedmiotem postepowania zakonczo-
nego zaskarzonym postanowieniem byto przywrocenie terminu do wniesienia kasacji,
a wiec zbadanie czy uchybienie terminowemu ztozeniu kasacji byto przez wnios-
kodawce zawinione w rozumieniu art. 168 § 1 KPC. Naruszenie tego jednak przepisu
nie zostato w kasacji zarzucone, a wskazane jako jej podstawa przepisy nie miaty w
sprawie bezposredniego zastosowania.

W mysl art. 387 § 3 KPC orzeczenie z uzasadnieniem dorecza sie stronie,
ktéra w terminie tygodniowym od jego ogtoszenia zazgdata doreczenia. Jezeli ogto-
szenia nie bylo, orzeczenie z uzasadnieniem dorecza sie stronom z urzedu w termi-
nie tygodniowym od sporzgdzenia uzasadnienia.

W rozpoznawanej sprawie postanowienie Sgdu Apelacyjnego zostato dore-
czone wnioskodawcy z urzedu z odpowiednim pouczeniem w dniu 24 lutego 1999 r.
a fakt, ze nastepnie ustanowiono dla wnioskodawcy petnomocnika z urzedu, ktéremu
doreczono na jego wniosek to orzeczenie, nie miat znaczenia dla rozpoczecia biegu

miesiecznego terminu do ztozenia kasacji. Doreczenie dokonane stronie — na jej



wniosek lub z urzedu — jest prawnie skuteczne takze wtedy, gdy nastepnie strona
ustanowita petnomocnika w sprawie, bgdz tez uzyskata pomoc prawng z urzedu.
Oznacza to, ze brak podstaw do skutecznego domagania sie przywrocenia terminu
do wniesienia kasacji na tej podstawie, ze wnioskodawcy doreczono orzeczenie
jeszcze przed ustanowieniem petnomocnika z urzedu. Nie mozna tez mowic o naru-
szeniu przez Sad Apelacyjny przepisu art. 393° KPC, przepis ten bowiem okreéla
wymagania stawiane kasacji i nie byt podstawg wydania zaskarzonego postanowie-
nia.

Gdy wiec kasacja nie zawiera usprawiedliwionych podstaw nalezato orzec jak
W postanowieniu na podstawie art. 3932 KPC.



