Wyrok z dnia 17 pazdziernika 2000 r., Ill CKN 864/98

Uprawnienie do uczestnictwa w walnym zgromadzeniu przystuguje
akcjonariuszowi z akcji imiennych wpisanemu do ksiegi akcyjnej (art. 413 § 2
pkt 3 k.h.).

Przewodniczgcy: Sedzia SN Tadeusz Zyznowski (sprawozdawca)

Sedziowie SN: Gerard Bieniek, Barbara Myszka

Sad Najwyzszy po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2000 r. na rozprawie
sprawy z powodztwa Przedsiebiorstwa Budownictwa Kolejowego w L. przeciwko
,C.” S.A. w L. o uniewaznienie uchwat, na skutek kasacji powoda od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia 27 maja 1998 r.,

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Oddalajgc — zaskarzonym wyrokiem — apelacje powodowego
Przedsiebiorstwa Budownictwa Kolejowego, Sad Apelacyjny przyjat, ze
w prawidtowo ustalonych okolicznosciach sprawy, stronie powodowej nie
przystuguje prawo do wytoczenia powodztwa na powotywanej podstawie z art. 413
§ 12 pkt 3 k.h. Z przytoczonych ustalen wynika, ze w akcie zawigzania
sporzgdzonym w formie aktu notarialnego dnia 9 maja 1991 r. jako zatozyciel
pozwanej spotki akcyjnej ,C.” — obok innych podmiotéow — wystgpito
przedsiebiorstwo panstwowe Polskie Koleje Panstwowe. W grudniu 1994 r.
owczesny prezes zarzgdu spotki wpisat do ksiegi akcyjnej pod poz. 57 Zaktady
Budownictwa Kolejowego w L. i wystawit Swiadectwo tymczasowe pakietu akcji —
57, wskazujgc jako wtasciciela wymienione Zaktady. W wykonaniu postanowienia
wtasciwego sgdu rejestrowego, zarzad spotki sporzgdzit nowg ksiege akcyjng
wedtug stanu na dzien 17 pazdziernika 1996 r., w ktorej jako wiasciciela akcji
wpisane zostato przedsiebiorstwo panstwowe Polskie Koleje Panstwowe.

Przedsiebiorstwo to nie podjeto akcji. Postanowieniem z dnia 2 pazdziernika 1996 r.



Sad Rejonowy ustanowit kuratora dla rady nadzorczej. Kurator zawiesit w
czynnosciach prezesa zarzadu i zarzgdzit zwotanie walnego zgromadzenia na dzienh
30 grudnia 1996 r. Powodowe Przedsiebiorstwo powotujgc sie na akty normatywne
dotyczgce wydzielenia z przedsiebiorstwa panstwowego Polskie Koleje Panstwowe
Zaktadow Budownictwa Kolejowego i utworzenia przedsigbiorstwa panstwowego
pod nazwg ,Przedsiebiorstwo Budownictwa Kolejowego w L.”, zwrdcito sie dnia 20
grudnia 1996 r. do kuratora z wnioskiem o sprostowanie wpisu w ksiedze akcyjne;j
przez zmiane dotychczasowego wpisu i wpisanie powodowego Przedsiebiorstwa.
Kurator wniosek ten uwzglednit, jednakze w ksiedze akcyjnej nie zostat dokonany
wpis i dlatego w dacie walnego zgromadzenia (30 grudnia 1996 r.) sporzgdzona
lista obecnosci nie zawierata strony powodowej jako akcjonariusza. Prawidtowo$¢
sporzadzenia tej listy potwierdzito — stosowng uchwatg — walne zgromadzenie, a
powodowe Przedsiebiorstwo nie zostato dopuszczone do udziatu w tym
zgromadzeniu.

Sad Apelacyjny wskazat, ze w sentencji postanowienia wtasciwego sadu
rejestrowego zakres dziatania ustanowionego dla rady nadzorczej kuratora zostat
okreslony tylko do kompetencji tego organu. Tak okreslonego zakresu kompetenciji
nie zmienia okolicznos¢, ze kurator zawiesit w czynnosciach prezesa zarzadu.
Podzielenie pogladu skarzgcego Przedsiebiorstwa prowadzitoby — w ocenie Sadu
Apelacyjnego — do sprzecznego z przepisem art. 378 k.h. fgczenia funkcji nadzoru
sprawowanego przez rade nadzorczg z funkcjg sprawowang przez zarzad spotki.

Okoliczno$¢, ze w wyniku przeksztatcen dokonywanych w ramach
przedsiebiorstwa panstwowego Polskie Koleje Panstwowe, powodowe
Przedsiebiorstwo przejeto sktadniki Zaktadoéw Budownictwa Kolejowego nie wylgcza
— zdaniem Sgdu Apelacyjnego - art. 350 k.h., ktérego przestanki nie zostaty
spetnione. W mysl za$ art. 399 k.h., tylko akcjonariusz, ktory spetnit przewidziane w
tym przepisie wymagania, lecz w nastepstwie omytki zostat pominiety, ma prawo
uczestniczy¢ w walnym zgromadzeniu.

Kasacje ztozyto powodowe Przedsiebiorstwo Budownictwa Kolejowego,
zarzucajgc naruszenie art. 413 § 1 i 2 pkt 3 k.h. i art. 399 k.h. przez btedng
wyktadnie i przyjecie, ze prawo zaskarzania uchwat walnego zgromadzenia
przystuguje tylko akcjonariuszowi zapisanemu do ksiegi akcyjnej zgodnie z art. 399
k.h., naruszenie art. 351 § 1 k.h. przez btedng wyktadnie i przyjecie, ze
prowadzenie ksiegi akcji nalezy do wytgcznej kompetencji zarzadu (w tym



dokonywanie wpiséw do ksiegi akcji), a czynnosci kuratora rady nadzorczej, w
czasie zawieszenia zarzadu, w zakresie wpisu strony powodowej do ksiegi akc;ji
pozwanej spoétki byty bezskuteczne, naruszenie art. 383 § 1 k.h. oraz art. 378 k.h.
przez btedng wyktadnie i przyjecie, ze pierwszy z tych przepisow nie stanowi
podstawy do zawieszenia w czynnos$ciach zarzgdu i wykonywania w tym czasie
przez kuratora rady nadzorczej wszystkich czynnosci zarzgdu (w ramach
delegowania). Ponadto strona skarzgca zarzucita btedne przyjecie, jakoby przepis
art. 378 k.h. wylgczat mozliwos¢ wykonywania przez kuratora rady nadzorcze;j
czynnosci zarzgdu, naruszenie art. 350 k.h. przez niewtasciwe zastosowanie,
polegajgce na przyjeciu, ze przepis ten ma zastosowanie do nabycia przez powoda
praw z akcji w drodze nastepstwa prawnego, naruszenie art. 18 ust. 2 pkt 1 ustawy
z dnia 25 wrzesnia 1981 r. o przedsiebiorstwach panstwowych (jedn. tekst: Dz.U.
1991 r. Nr 18, poz. 80 ze zm.), przepisow § 41-43 rozporzgdzenia Rady Ministréw z
dnia 30 listopada 1981 r. w sprawie wykonania umowy o przedsiebiorstwach
panstwowych (Dz.U. Nr 31, poz. 170 ze zm.), przepisu § 1 zarzgdzenia nr 44
Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 20 maja 1991 r. sprawie
wydzielenia z przedsiebiorstwa panstwowego Polskie Koleje Panstwowe Zaktadow
Budownictwa Kolejowego w L. i przepisu § 4 zarzgdzenia nr 107 Ministra
Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 28 czerwca 1991 r. sprawie utworzenia
przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwg ,Przedsiebiorstwo Budownictwa
Kolejowego w L. — przedsiebiorstwo panstwowe” — przez btedng ich wyktadnie —
przez przyjecie, ze przepisy te nie stanowig podstawy do nabycia przez powoda
praw z akcji ,C.”, S.A.

Poza tym powodowe Przedsiebiorstwo zarzucito naruszenie przepisow
postepowania, tj. art. 244 k.p.c. przez pominiecie dowodu w postaci dokumentu
urzedowego — odpisu z rejestru przedsiebiorstw panstwowych, z ktérego wynika ze
skarzgce Przedsiebiorstwo jest akcjonariuszem ,C.” S.A., oraz naruszenie art. 245
k.p.c. przez pominiecie dowodu w postaci dokumentu prywatnego — swiadectwa
tymczasowego pakietu akcji nr 57, wydanego przez pozwang Spoétke, a bedgcego
wtasnoscig strony powodowej, co przesgdza, ze legitymujgc sie takim dokumentem
Przedsiebiorstwo jest akcjonariuszem ,C.” S.A.

Wskazujgc na powyzsze, strona skarzgca wnosita o zmiane zaskarzonego

wyroku i uwzglednienie powodztwa z zasgdzeniem kosztoéw procesu, ewentualnie o



jego uchylenie z przekazaniem sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Liczne zarzuty kasacji powodowego Przedsiebiorstwa i obszerne jej wywody
uzasadniajg wskazanie — juz na wstepie — uprawnien z akgcji i ich wykonywania.
Uprawnienia te dzielg sie na majatkowe oraz korporacyjne (niemajgtkowe). Nie
ulega watpliwosci, pomimo braku stosownych postanowien kodeksu handlowego,
ze akcje stanowig typ normatywny papierow wartosciowych. Sg one papierami
wartosciowymi w rozumieniu art. 921° k.c. Uciele$niajg prawo podmiotowe,
wyznaczajgce pozycje prawng akcjonariusza w spotce, ktora przejawia sie w
wymienionych uprawnieniach majatkowych (majgcych charakter samoistny) i
niemajatkowych stuzgcych wtasciwej realizacji uprawnien majgtkowych.

Uprawnienia majgtkowe z akcji obejmujg prawo do udziatu w zysku rocznym
spotki, prawo poboru akcji nowej emisji, prawo do udziatu w majgtku likwidacyjnym
spoétki oraz prawo do wynagrodzenia za spetnione na rzecz spotki okresowych
Swiadczen niepienieznych. Do uprawnien korporacyjnych — wyréznianych w
literaturze przedmiotu — zaliczane jest prawo do uczestnictwa w walnym
zgromadzeniu akcjonariuszy, prawo do gtosu, prawo zgdania zwotania
nadzwyczajnego zgromadzenia i umieszczenia w porzagdku obrad wnioskowanych
spraw, prawo do informacji, bierne prawo wyborcze do organdéw spétki, prawo do
zaskarzenia uchwat walnego zgromadzenia oraz prawo do wytoczenia powodztwa
na rzecz spoétki o naprawienie szkody.

Sposréd czynnikow wptywajgcych na sposob wykonywania uprawnien
istotnymi sg charakter poszczegdlnych uprawnien oraz kryterium, jakim jest postac
akcji. W odniesieniu do akcji imiennych regulacja zawarta w kodeksie handlowym
zmienia zatozenia, na ktérych opiera sie legitymacja z papieréw imiennych w
kodeksie cywilnym. Tylko w odniesieniu do akcji imiennych przepisy kodeksu
handlowego stwarzajg podstawe do kontroli obrotu akcjami w spotce i umozliwiajg —
przez prowadzenie stosownej dokumentacji — ustalenie kto jest akcjonariuszem. W
mys$l art. 351 § 1 k.h., zarzagd obowigzany jest prowadzi¢ ksiege akcji imiennych i
Swiadectw tymczasowych (ksiege akcyjng), do ktdrej wpisuje sie imie i nazwisko
(firme) oraz adres (siedzibe) posiadacza akcji lub $wiadectwa tymczasowego,
wysokos¢ dokonywanych wpfat, a takze wzmianke o przeniesieniu akcji lub
Swiadectwa tymczasowego na inng osobe wraz z datg wpisu. Wpis do ksiegi



akcyjnej nie ma znaczenia konstytutywnego, jednakze — co pomija skarzgce
Przedsiebiorstwo — legitymacja akcjonariusza z akcji imiennej wigze sie z instytucjg
ksiegi akcyjnej. Zgodnie z art. 352 k.h. — takze pominietym przez skarzgce
Przedsiebiorstwo — uprawniona do swiadczen ze strony spotki i wykonywania
uprawnien korporacyjnych z akcji imiennych jest tylko osoba wpisana do ksiegi
akcyjnej.

Zasadnie Sady obu instancji i pozwana Spotka przyjety, ze o legitymaciji nie
rozstrzyga stan rzeczywisty, lecz istniejgcy w ksiedze akcyjnej wpis, a ten —w
Swietle nie budzgcych watpliwosci ustalen — wykluczat, stosownie do przytoczonych
przepisow, mozliwos¢ realizacji przez skarzgce Przedsiebiorstwo zaréwno
uprawnien majgtkowych, jak i korporacyjnych. Nie mozna bowiem kwestionowaé
zapatrywania stwierdzajgcego, ze nabywca akcji imiennej staje sie petnoprawnym
akcjonariuszem z chwilg uzyskania wpisu do ksiegi akcyjnej. Bez wpisu do ksiegi
jego prawo jako wiasciciela akcji nie jest skuteczne erga omnes. Takze istotha
modyfikacja, jaka zawarta jest w art. 399 § 1 k.h., nie ma — co jest bezsporne —
zastosowania do strony powodowej. Trafnie réwniez Sgdy obu instanc;ji stwierdzity,
ze posiadanie akcji imiennej jest — w swietle art. 350 k.h. — warunkiem koniecznym
do rozporzgdzania prawami w niej inkorporowanymi. Z powyzszego wynika, ze
zarzuty kasacji o naruszeniu powyzej przytoczonych przepiséw kodeksu
handlowego, rozstrzygajgcych o wyniku sporu oraz zasadnos$ci kasacji, okazaty sie
chybione. Strona powodowa, powotujgc sie na postanowienia art. 413 § 112 pkt 3
k.h., nie udowodnita bezzasadnosci niedopuszczenia jej do udziatu w
zgromadzeniu.

Przytoczone w kasacji przepisy ustawy o przedsiebiorstwach panstwowych,
regulujgce podziat przedsiebiorstwa panstwowego w niczym nie modyfikujg
przytoczonych zasad odnoszgcych sie do ksiegi akcyjnej. Znaczenie, jakie kodeks
handlowy wigze — w przypadku akcji imiennych — z umieszczeniem danej osoby w
ksiedze akcyjnej, czyni zbednym rozwazania, obszernie w kasacji naswietlone, a
dotyczgce organdw pozwanej Spotki, zakresu przynaleznych im kompetencji oraz
przestrzegania przez te organy w swojej dziatalnosci porzgdku prawnego.

Z powyzszych przyczyn, uwzgledniajgc art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 24 maja
2000 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego ... (Dz.U. Nr 48, poz.
554) oraz art. 393 k.p.c., orzeczono, jak w sentencji wyroku.






