Wyrok z dnia 31 marca 2000 r.
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Okres pobierania zasitku macierzynskiego jest okresem skltadkowym,
ktéry uwzglednia sie w petnym rozmiarze przy ustalaniu prawa do renty z tytutu

niezdolnosci do pracy.

Przewodniczgcy SSN Zbigniew Myszka, Sedziowie SN: Jerzy Kuzniar,
Jadwiga Skibinska-Adamowicz (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 31 marca 2000 r. sprawy z wniosku
Marii P. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatowi w B. o rente z
tytutu niezdolnosci do pracy, na skutek kasacji wnioskodawczyni od wyroku Sgdu

Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 16 czerwca 1999rr. [...]

zmienit wten sposéb zaskarzony wyrok, ze oddalit apelacje Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatu w B. od wyroku Sgdu Okregowego-Sadu Pracy i

Ubezpieczen Spotecznych w Biatymstoku z dnia 16 marca 1999r. [...]

Uzasadnienie

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych-Oddziat w B. decyzjg z dnia 7 wrzesnia
1998 r. odmowit Marii P. prawa do renty inwalidzkiej z tytutu niezdolnosci do pracy z
tego wzgledu, ze nie spetnia warunkow przewidzianych w art. 32 ustawy z dnia 14
grudnia 1982 r. o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow i ich rodzin (Dz.U. Nr 40,
po0z.267 ze zm.). Lekarz orzecznik w orzeczeniu z dnia 31 sierpnia 1998 r. uznat bo-
wiem wnioskodawczynie za zdolng do pracy.

Sad Okregowy w Biatymstoku wyrokiem z dnia 16 marca 1999 r. zmienit po-
wyzszg decyzje w ten sposob, ze uznat Marie P. za czesciowo trwale niezdolng do
pracy i przyznat jej z tego tytutu statg rente od dnia 1 czerwca 1998 r. Sad pierwszej
instancji dopuscit dowdd z opinii biegtych lekarzy z dziedziny psychiatrii, otolaryngo-
logii i psychologii klinicznej i na tej podstawie oraz na podstawie dokumentacji lekars-

kiej dotyczgcej wnioskodawczyni ustalit, ze [...]. Jednak od dnia 30 sierpnia 1993 r.,



tj. od smierci meza wnioskodawczyni, nastgpito istotne pogorszenie jej stanu zdrowia
jako osoby niezdolnej czesciowo do pracy, wyrazajgce sie w obnizeniu nastroju,
ktére ma postac stanéw depresyjnych, ograniczajgcych mozliwos¢ wykonywania
czynnosci zawodowych. Czynnosci wnioskodawczyni z powodu ogélnego zahamo-
wania psychoruchowego staty sie znacznie spowolniate i to wtasnie ogranicza jej
zdolnosc¢ do pracy. Sad Okregowy ustalit ponadto, ze wnioskodawczyni posiada nie
mniej niz 5 lat okresow sktadkowych i niesktadkowych w ciggu ostatniego dziesie-
ciolecia przed dniem powstania niezdolnosci do pracy, tj. przed dniem pogorszenia
sie stanu zdrowia, ktore spowodowato te niezdolnos¢. Poza tym pogorszenie to nas-
tgpito w okresie zatrudnienia przewidzianym w art.6 ust.2 ustawy z dnia 17 pazdzier-
nika 1991 r. o rewaloryzacji emerytur i rent, 0 zasadach ustalania emerytur i rent oraz
0 zmianie niektorych ustaw (Dz.U. Nr 104, poz.450 ze zm.).

Sad Apelacyjny w Biatymstoku uwzglednit apelacje strony pozwanej i wyro-
kiem z dnia 16 czerwca 1999 r. zmienit w ten sposéb wyrok Sgdu Okregowego, ze
oddalit odwotanie wnioskodawczyni. Sad ten uznat, ze wnioskodawczyni jest czes-
ciowo niezdolna do pracy od wczesnego dziecinstwa, z pogorszeniem stanu zdrowia
od 30 sierpnia 1993 r. - tak jak ustalit Sgd pierwszej instanciji, lecz przyjat, Zze nie po-
siada 5 lat okresow sktadkowych i niesktadkowych w dziesiecioleciu od 30 sierpnia
1983 r. do 30 sierpnia 1993 r. W tym okresie byta bowiem zatrudniona od 30 sierpnia
1983 r. do 8 listopada 1983 r. w B. Zaktadach Przemystu Wetnianego w B. oraz od 9
grudnia 1985 r. do 18 sierpnia 1986 r. w Przedsigbiorstwie Produkcji Lesnej "L." w B.,
natomiast od 19 sierpnia 1986 r. do 17 stycznia 1991 r. korzystata z urlopéw wycho-
wawczych. Legitymuje sie zatem okresem sktadkowym wynoszgcym 2 lata 10 mie-
siecy i 18 dni oraz okresem niesktadkowym, z ktérego mozna doliczy¢ tylko 1/3
ustalonego okresu sktadkowego, czyli 11 miesiecy i 13 dni. Jest to mniej niz 5 lat. Z
tego wzgledu — zdaniem Sgdu Apelacyjnego — wyrok Sgdu Okregowego zapadt z
naruszeniem art. 32 ustawy o powszechnym zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw
i ich rodzin, co uzasadniato jego zmiane i oddalenie odwotania wnioskodawczyni od
decyzji organu rentowego odmawiajgcej przyznania renty z tytutu niezdolnosci do
pracy.

W kasacji od powyzszego wyroku wnioskodawczyni zgdata jego zmiany przez
oddalanie apelacji strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego z dnia 16 marca
1999 r. albo jego uchylenia i przekazania sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w Biatymsto-

ku do ponownego rozpoznania, z zasgdzeniem w kazdym wypadku kosztow zastep-



stwa adwokackiego swiadczonego z urzedu. Zdaniem skarzacej, Sad Apelacyjny
naruszyt przepisy art. 32 i art. 33 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o zaopatrzeniu
emerytalnym pracownikéw i ich rodzin (Dz.U. Nr 40, poz. 67 ze zm.) oraz art. 2 ust. 1
pkt. 5 w zwigzku z art. 6 ust. 8 ustawy z dnia 17 pazdziernika 1991 r. o rewaloryzacji
emerytur i rent, 0 zasadach ustalania emerytur i rent oraz o zmianie niektorych ustaw
(Dz.U. Nr 104, poz. 450 ze zm.) wskutek stwierdzenia, ze nie spetnia jednego z wa-
runkéw koniecznych do przyznania jej renty, tj. posiadania 5 letniego okresu zatrud-
nienia, podczas gdy do ustalonych przez Sgd Apelacyjny okresow skfadkowych i nie-
sktadkowych powinny by¢ doliczone okresy pobierania zasitkbw macierzynskich wy-
noszgce 322 dni, czyli 10 miesiecy i 22 dni. Wedtug art. 2 ust. 1 pkt. 5 ustawy z dnia
17 pazdziernika 1991 r., okres pobierania zasitkdw macierzynskich jest okresem
sktadkowym, zatem w przypadku skarzgcej powinien by¢ doliczony w catosci. Zwiek-
sza on okres sktadkowy do 3 lat 9 miesiecy i 10 dni, a okres niesktadkowy - do 1 roku
3 miesiecy i 3 dni, co w sumie daje 5 lati 17 dni. Organ rentowy wnidst o uwzgled-

nienie kasacji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje

Kasacja okazata sie zasadna, gdyz Sgd Apelacyjny, pomijajgc przy ocenie
uprawnien skarzgcej przepis art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 17 pazdziernika 1991 r.
o rewaloryzacji emerytur i rent oraz zasadach ich ustalania, naruszyt przepisy art. 32
ust. 2 oraz art. 33 ust. 2 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o zaopatrzeniu emerytal-
nym pracownikow i ich rodzin, wskutek czego doszedt do btednego wniosku, ze skar-
zgca nie nabyta prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy. Nie spowodowato to
jednak koniecznosci uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sgdowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania (art. 393" § 1 KPC). Zaskarzony wyrok
nie naruszyt bowiem istotnych przepiséw postepowania, lecz jedynie prawo material-
ne, przede wszystkim z powodu niezastosowania art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 17
pazdziernika 1991 r. Stworzyto to mozliwo$¢ zastosowania przez Sad Najwyzszy art.
393" KPC, zmiany zaskarzonego wyroku i wydania orzeczenia co do istoty sprawy.

Z powotanego wyzej art.2 ust.1 pkt 5 ustawy o rewaloryzacji emerytur i rent
oraz zasadach ich ustalania wynika, ze okresem sktadkowym jest takze okres pobie-
rania zasitku macierzynskiego. Tres¢ tego przepisu jest jednoznaczna i nie pozosta-

wia zadnych watpliwosci co do tego, ze okresy pobierania zasitku macierzynskiego



nalezy dolicza¢ do okreséw sktadkowych. Tak rowniez powinien postgpi¢ Sad Apela-
cyjny. Sad ten pominat jednak 6w przepis, wskutek czego doszedt do wniosku, ze
skarzgca posiada tylko 2 lata 10 miesiecy i 18 dni okresoéw sktadkowych, zamiast 3
lat 9 miesiecy i 10 dni. Okresy pobierania zasitkdw macierzynskich z racji urodzenia
dzieci: Katarzyny, Pawia i Wioletty wyniosty bowiem tgcznie 322 dni, co byto okolicz-
noscig niesporng. Przy istnieniu okreséw sktadkowych w wymiarze 3 lat 9 miesiecy i
10 dni okres niesktadkowy, ktory mégt by¢ doliczony do tych okresdw, wyniost 1 rok
3 miesigce i 3 dni, dajgc razem 5 lat i 13 dni, czyli okres wystarczajgcy w mysl| art. 32
ust. 2 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. do powstania prawa do renty z tytutu niezdol-
nosci do pracy. Kwestia zas niezdolnosci skarzgcej do pracy w zwigzku z pogorsze-
niem sie jej stanu zdrowia od 30 sierpnia 1993 r. zostata wyjasniona i niewadliwie
ustalona w postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji, co zaakceptowat bez ja-
kichkolwiek zastrzezen Sad Apelacyjny. Tym samym okazat sie trafny zarzut kasac;ji
dotyczacy naruszenia art. 33 ust. 2 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r., gdyz - wbrew
stanowisku Sgdu Apelacyjnego - wnioskodawczyni posiadata okres 5 lat zatrudnie-
nia, ktory przypadt w ciggu ostatniego dziesieciolecia przed powstaniem inwalidztwa.
Z tych przyczyn i stosownie do art. 393 KPC Sad Najwyzszy, uwzgledniajac
kasacje, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze oddalit apelacje organu rento-
wego od wyroku Sgdu Okregowego w Biatymstoku, przyznajgcego Marii P. statg

rente z tytutu niezdolnosci do pracy, poczynajgc od dnia 1 czerwca 1998 r.



