Wyrok z dnia 19 wrzesnia 2000 r.
[ UKN 720/99

Wdowie po renciscie pobierajagcym rente z tytutu niezdolnosci do pracy
spowodowanej wypadkiem przy pracy, ktérego zgon nie nastapit wskutek tego
wypadku, przystuguje renta rodzinna stanowigca procent renty odpowiedni do
liczby uprawnionych, jaka przystugiwataby zmartemu stosownie do art. 11
ustawy z dnia 17 pazdziernika 1991 r. o rewaloryzacji emerytur i rent, o zasa-
dach ustalania emerytur i rent oraz o zmianie niektérych ustaw (Dz.U. Nr 104,

poz. 450 ze zm.).

Przewodniczgcy SSN Beata Gudowska (sprawozdawca), Sedziowie SN: Jerzy

Kuzniar, Andrzej Wrébel.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 19 wrzesnia 2000 r. sprawy z wniosku
Zuzanny S. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatowi w T.G. o
wysokosc¢ renty rodzinnej, na skutek kasacji wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Ape-

lacyjnego w Katowicach z dnia 13 maja 1999 . [...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Stefan S., zmarty w dniu 10 lipca 1997 r., byt uprawniony od dnia 27 marca
1960 r. do gérniczej renty inwalidzkiej, ostatnio w kwocie 1698, 41 zt (bez dodatku
pielegnacyjnego) w zwigzku z wypadkiem przy pracy z dnia 14 kwietnia 1959 r. W
zatatwieniu wniosku wdowy po nim, Zuzanny S., Oddziat Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych w T.G. przyznat jej, jako jedynej uprawnionej, gorniczg rente rodzinng.
Przy wyliczeniu tego Swiadczenia ustalit rente, jaka przystugiwataby jej zmartemu
mezowi na podstawie ustawy z dnia 1 lutego 1983 r. o zaopatrzeniu emerytalnym
gornikoéw i ich rodzin (jednolity tekst: Dz.U. z 1995 r. Nr 30, poz. 154 ze zm.) i po jej
dwukrotnej waloryzaciji (od dnia 1 wrzesnia 1996 r. i od dnia 1 marca 1997 r.) przyz-

nat rente rodzinng w wysokos$ci 85% tego Swiadczenia, w kwocie 532,36 z. Ubez-



pieczona kwestionowata to wyliczenie, powotujgc sie na tresc przepisu art. 12 ust. 1
ustawy z dnia 17 pazdziernika 1991 r. o rewaloryzacji emerytur i rent, o zasadach
ustalania emerytur i rent oraz o zmianie niektérych ustaw (Dz.U. Nr 104, poz. 450 ze.
zm.), i wniosta o ustalenie renty rodzinnej w kwocie réwnej 85 % swiadczenia, ktére
pobierat jej maz przed Smiercig, bez naleznego mu dodatku pielegnacyjnego, czyli w
kwocie 1.443,65 zt. Jej odwotanie oddalit Sgd Wojewodzki-Sad Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w Katowicach wyrokiem z dnia 11 grudnia 1997 r., a apelacje - Sad
Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z dnia 13 maja 1999 r.

W kasacji ubezpieczona wniosta o zmiane wyroku Sadu drugiej instanciji, opie-
rajac jg na podstawie btednej wyktadni przepisu art. 12 ust. 1 ustawy o rewaloryzacji.
W uzasadnieniu przytoczyta argumenty podnoszone juz w postepowaniu przed
sgdami merytorycznymi akcentujgc, ze jej zmarty mgz miat przyznane wysokie
Swiadczenie, wyzsze od przecietnego wynagrodzenia w 1960 roku, ktére nastepnie
jeszcze podlegato waloryzacji, zatem powinna jej przystugiwac renta réwna 85 %

jego renty.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Renta rodzinna jest Swiadczeniem przystugujgcym uprawnionym cztonkom
rodziny w razie smieci pracownika, ktéry pozostawat w zatrudnieniu i legitymowat sie
okresem zatrudnienia wymaganym do emerytury lub renty inwalidzkiej. Jezeli zas
chodzi o rente rodzinng po osobie, ktéra w chwili Smierci nie pozostawata w zatrud-
nieniu, to przystuguje ona woéwczas, gdy osoba ta miata ustalone prawo do emerytu-
ry lub renty inwalidzkiej albo spetniata warunki wymagane do uzyskania jednego z
tych swiadczen. W tym sensie renta rodzinna jest Swiadczeniem pochodnym od eks-
pektatywy prawa do swiadczenia albo od nabytego przez zmartego prawa do swiad-
czenia, co powoduje, ze prawo do renty rodzinnej nie powstaje wtedy, gdy nie zos-
tato nabyte Swiadczenie pierwotne. Pochodny charakter prawa do renty rodzinnej nie
oznacza jednak, ze na uprawnionego do niej przechodzi ten sam status, jaki miat
zmarly rencista. Inaczej mowigc, rodzaj renty rodzinnej, wynikanie do niej prawa z
ustawy wypadkowej lub z ubezpieczenia spotecznego pracownikow, nie zalezy od
rodzaju renty pobieranej przez zmartego, lecz od warunkow, jakie ustawa stawia
cztonkom jego rodziny. Wywodzenie przez rodzine zmartego pracownika lub renciste

wiasnego prawa do swiadczenia wigze sie bowiem z uzyskaniem wtasnego tytutu do



Swiadczenia, niekoniecznie takiego, jaki miat zmarty.

W polskim systemie swiadczen przystugujgcych z tytutu wypadkdéw przy pracy
renta przystuguje pracownikowi, ktory utracit wskutek wypadku czesciowo lub catko-
wicie zdolno$¢ do pracy (art. 18 ustawy wypadkowej), a cztonkowi jego rodziny, jezeli
zgon pracownika lub rencisty nastgpit wskutek wypadku przy pracy (art. 26 ust. 1
ustawy wypadkowej). A zatem, jezeli zmarty pobierat rente inwalidzkg wypadkowa,
ale jego smier¢ nastgpita z innych przyczyn niz wypadek przy pracy, to cztonkom
jego rodziny nie przystuguje prawo do renty rodzinnej na podstawie ustawy wypad-
kowej, ale na podstawie przepiséw ogdlnych, ktére miaty zastosowanie do pracowni-
ka (rencisty) przed jego Smiercig. Reasumujgc, automatyzm nabywania prawa do
Swiadczen po zmartym cztonku rodziny dotyczy samego prawa do swiadczenia, na-
tomiast nie obejmuje statusu poprzednika.

Status Stefana S., uprawnionego (na skutek kolejnych zmian prawa gornikéw
do rent wypadkowych) do renty na podstawie ustawy z dnia 12 czerwca 1975r. 0
Swiadczeniach pienieznych z tytutu wypadkow przy pracy i choréb zawodowych (jed-
nolity tekst Dz.U. z 1983 r. Nr 130, poz. 144 ze zm.), nie przystuguje wdowie po nim.
Jej uprawnienie do takiej renty, jakg pobierat zmarty maz, istniatoby tylko wéwczas,
gdyby jego $mieré nastgpita wskutek wypadku przy pracy. W wypadku zgonu spowo-
dowanego innymi przyczynami przestanki do przyznania wdowie renty na podstawie
tej ustawy nie zachodzg. Jej uprawnienie wynika ze spetnienia przestanek przewi-
dzianych w systemie Swiadczen przystugujgcych na podstawie ustawy z dnia 1 lute-
go 1983 r. o0 zaopatrzeniu emerytalnym gérnikéw i ich rodzin (jednolity tekst: Dz.U. z
1995 r. Nr 30, poz. 154 ze zm.). Uzyskuje ona prawo do swiadczenia na zasadach
ogolnych, stosownie do art. 2 ust 2 pkt 2 tej ustawy, chociaz jej mgz nie miat okresu
pracy gorniczej wymaganego do przyznania po nim renty rodzinnej w mysl| tych prze-
pisdw. Oczywiscie, tej renty nie oblicza sie od kwoty renty, jakg pobierat zmarty, ale
od renty, jakg by pobierat, gdyby byt uprawniony do swiadczen z tego systemu ubez-
pieczenia. Z przepisu art. 12 ust. 1 ustawy o rewaloryzacji wynika koniecznos¢ wyli-
czenia swiadczenia, jakie pobieratby zmarty, gdyby sam zgtosit wniosek o rente z
ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym gérnikéw i zastosowanie art. 11 ust. 1 ustawy o
rewaloryzacji emerytur i rent, gdyz zmarty cztonek rodziny nie miat ustalonego prawa
do emerytury lub renty inwalidzkiej w tym systemie. W konsekwencji, wdowie po ren-
ciscie pobierajgcym rente z tytutu niezdolnosci do pracy spowodowanej wypadkiem

przy pracy, ktérego zgon nie nastgpit wskutek tego wypadku, przystuguje renta ro-



dzinna stanowigca odpowiedni do liczby uprawnionych procent renty, jaka przystu-
giwataby zmartemu stosownie do art. 11 ustawy z dnia 17 pazdziernika 1991 r. o re-
waloryzacji emerytur i rent, o zasadach ustalania emerytur i rent oraz o zmianie nie-
ktérych ustaw.

Z tych wzgledow kasacja okazata sie nieuzasadniona i Sad Najwyzszy orzekt

jak w sentencii (art. 393> KPC).



