Wyrok z dnia 9 listopada 2001 r., | CKN 441/99

Osoba, ktéra spetnita Swiadczenie pieniezne wynikajace z ustawy z dnia
12 czerwca 1975 r. o swiadczeniach z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb
zawodowych (jedn. tekst: Dz.U. z 1983 r. Nr 30, poz. 144 ze zm.), moze zada¢
jego zwrotu od sprawcy, jezeli ponosi on za szkode odpowiedzialno$¢ na

podstawie przepiséw o czynach niedozwolonych.

Sedzia SN Zbigniew Strus (przewodniczgcy)
Sedzia SN Bronistaw Czech

Sedzia SN Gerard Bieniek (sprawozdawca)

Sad Najwyzszy w sprawie z powodztwa Przedsiebiorstwa Robot Drogowo-
Budowlanych S.A. w G. przeciwko Przedsiebiorstwu Panstwowemu ,Polskie Koleje
Panstwowe” w W. (obecnie ,Polskie Koleje Panstwowe S.A.” w W.) o zaptate, po
rozpoznaniu w Izbie Cywilnej w dniu 9 listopada 2001 r. na rozprawie kasacji strony
pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 29 wrzesnia 1998 r.

oddalit kasacje oraz sprostowat oznaczenie strony pozwanej w wyroku Sgdu
Apelacyjnego w Warszawie w ten sposob, ze okreslit jg jako ,Przedsiebiorstwo
Panstwowe Polskie Koleje Panstwowe” (obecnie: ,Polskie Koleje Panstwowe

Spétka Akcyjna”).

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 29 wrze$nia 1998 r. Sad Apelacyjny w Warszawie oddalit
apelacje pozwanej Dyrekcji Okregowej Kolei Parnstwowych od wyroku Sgdu
Wojewoddzkiego z dnia 6 marca 1998 r., w ktérym od pozwanej zasgdzono na rzecz
powodowego Przedsiebiorstwa Rob6t Drogowo-Budowlanych S.A. w G. kwote
21 920,40 zt tytutem zwrotu wyptaconego przez strone powodowg rodzinie
zmartego pracownika jednorazowego odszkodowania. W sprawie tej ustalono, ze

pracownik poprzednika prawnego powodowego Przedsiebiorstwa Zygmunt L. ulegt



w dniu 11 pazdziernika 1995 r. sSmiertelnemu wypadkowi na strzezonym przejezdzie
kolejowym. Smier¢ Zygmunta L., zatrudnionego w charakterze kierowcy, nastgpita
podczas wykonywania przez niego obowigzkow stuzbowych, a byta nastepstwem
nieopuszczenia szlabanu na przejezdzie kolejowym. Przedsiebiorstwo Robot
Drogowych w G. — poprzednik prawny strony powodowej — wyptacito rodzinie
zmartego pracownika m.in. jednorazowe odszkodowanie w kwocie 21 920,40 zt

I zwrocito sie do pozwanej o zwrot tej kwoty. Uwzgledniajgc to zgdanie Sad
Wojewddzki uznat, ze wypadek przy pracy stanowi delikt prawa pracy, a zatem
zastosowanie w tej sprawie — w drodze analogii — przepisu art. 441 § 3 k.c. wobec
osoby odpowiedzialnej za szkode, jest uzasadnione.

Poglad ten podzielit Sgd Apelacyjny wskazujgc, ze pracodawca, wyptacajgc
rodzinie zmartego pracownika jednorazowe odszkodowanie, spetnit ustawowy
obowigzek wynikajgcy z przepisow ustawy z dnia 12 czerwca 1975 r.

0 Swiadczeniach z tytutu wypadkdw przy pracy i choréb zawodowych (jedn. tekst:
Dz.U. 2 1983 r. Nr 30, poz. 144 ze zm.) i moze dochodzi¢ roszczenia o zwrot
jednorazowego odszkodowania od sprawcy wypadku przy pracy, bedgcego osobg
trzecig, na podstawie stosowanego w drodze analogii art. 441 § 3 k.c.

Wyrok ten strona pozwana zaskarzyta kasacjg. Jako podstawy kasacyjne
wskazata naruszenie art. 441 § 3 k.c. przez btedng wyktadnie oraz naruszenie
przepisow postepowania, tj. art. 64 § 1 k.p.c. przez zasgdzenie naleznosci od
podmiotu nie majgcego zdolnosci sgdowej. Wskazujgc na powyzsze wniosta
0 uchylenie zaskarzonego wyroku oraz wyroku Sgdu Wojewddzkiego i odrzucenie
pozwu wzglednie oddalenie powodztwa.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci nalezy odnies¢ sie do zarzutu naruszenia art. 64 § 1
k.p.c. przez zasgdzenie naleznosci od podmiotu, tj. Centralnej Dyrekcji Okregowej
Kolei Panstwowych, ktory nie ma zdolnosci sgdowej. Podniesiono, ze Dyrekcja ta
stanowi jedynie jednostke organizacyjng Przedsiebiorstwa Panstwowego PKP.

Jest niewatpliwe, ze osobowosc¢ prawng miato przedsiebiorstwo panstwowe
PKP dziatajgce na podstawie przepisow ustawy z dnia 6 lipca 1995 r.

0 przedsiebiorstwie panstwowym ,Polskie Koleje Panstwowe” (Dz.U. Nr 95, poz.
474 ze zm.), zas obecnie jednoosobowa spétka Skarbu Panstwa dziatajgca pod

firmg ,Polskie Koleje Panstwowe” Spétka Akcyjna (por. ustawe z dnia 8 wrzesnia
2000 r. o komercjalizacji, restrukturyzacji i prywatyzacji przedsiebiorstwa



panstwowego ,Polskie Koleje Panstwowe”, Dz.U. Nr 84, poz. 948 ze zm.).
Centralna Dyrekcja Kolei Panstwowych jest tylko jednostkg organizacyjna
przedsiebiorstwa panstwowego PKP, obecnie PKP S.A. Strona pozwana zostata
zatem niedoktadnie oznaczona, przeciwko czemu — az do postepowania
kasacyjnego — nie oponowata i nie podnosita zarzutu braku zdolnosci sgdowe.
Takie niewtasciwe oznaczenie strony moze jednak by¢ sprostowane w trybie art.
393" w zwigzku z art. 391 i 350 k.p.c., co tez uczyniono w wyroku Sadu
Najwyzszego. Tym samym zarzut naruszenia przepiséw postepowania nie jest
uzasadniony.

Nie mozna tez podzieli¢ zarzutu naruszenia prawa materialnego, tj. art. 441 §
3 k.c. przez niewtasciwg wyktadnie i nieuzasadnione zastosowanie. Strona
pozwana, oponujgc przeciwko zastosowaniu w drodze analogii art. 441 § 3 k.c.
stanu faktycznego niniejszej sprawy, odwotata sie do stanowiska Sgdu
Najwyzszego wyrazonego w uchwale sktadu siedmiu sedziow z dnia 25 marca
1994 r., lll CZP 5/94 (OSNCP 1994, nr 7-8, poz. 145). W uchwale tej stwierdzono,
ze w sytuaciji, gdy wypadek przy pracy byt jednoczesnie wypadkiem powodujgcym
szkode w zwigzku z ruchem pojazdu mechanicznego, objetg ubezpieczeniem
odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy i kierowcow tych pojazdow, pracodawcy,
ktéry wyptacit poszkodowanemu jednorazowe odszkodowanie stosownie do art. 9
i 32 ust. 1 ustawy z dnia 12 czerwca 1975 r. o $wiadczeniach z tytutu wypadkéw
przy pracy i choréb zawodowych, nie przystuguje roszczenie do zaktadu
ubezpieczen o zwrot rownowartosci spetnionego swiadczenia. Wskazujgc na to
stanowisko strona pozwana wyeksponowata fakt, ze pracodawca, ktéry szkode
naprawit, nie byt za nig odpowiedzialny na podstawie przepiséw prawa cywilnego,
lecz Swiadczenie w postaci jednorazowego odszkodowania wyptacit na podstawie
przepisow szczegodlnych zawartych w powotanej ustawie z dnia 12 czerwca 1975 r.
Strona pozwana pomineta jednak to, ze w okoliczno$ciach faktycznych sprawy,
w ktorej wydano uchwate sktadu siedmiu sedziow, na przeszkodzie zastosowania
art. 441 § 3 k.c. staneto to, ze odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela wywodzita sie nie
z czynu niedozwolonego, lecz ze stosunku ubezpieczenia. Tej przeszkody nie ma
w niniejszej sprawie, gdyz jest poza sporem, ze odpowiedzialnos¢ strony pozwane;j
wynika z czynu niedozwolonego. Nie sposéb zatem przenosic¢ stanowiska Sgdu
Najwyzszego wyrazonego w uchwale z dnia 25 marca 1994 r. wprost do stanu

faktycznego niniejszej sprawy.



Pomijajgc jednak te okolicznosc¢ trzeba stwierdzi¢, ze istotnie brak
przejrzystych kryteriow siegania do art. 441 § 3 k.c. w sytuacji, gdy badz to
odpowiedzialnos¢ jednego ze wspotodpowiedzialnych za szkode regulujg przepisy
szczegolne, badz to z przepisow tych wynika obowigzek spetnienia okreslonego
Swiadczenia. Mozna bowiem wskaza¢ na uchwate skfadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 1997 r., lll CZP 34/97 (OSNC 1998, nr 2, poz.
19) i uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 19 wrzesnia 1997 r., Il CZP 41/97 (OSNC
1998, nr 2, poz. 20), w ktdrych przyjeto mozliwo$¢ dochodzenia przez pracodawce
roszczenia o zwrot swiadczenia wyptaconego na podstawie przepiséw
szczegolnych przeciwko sprawcy szkody. Ten kierunek orzecznictwa podziela skfad
orzekajgcy w niniejszej sprawie, brak bowiem przekonywujgcych argumentow, aby
w sytuacji, gdy obowigzek wyptaty okreslonego swiadczenia wynika z przepisow
szczegoblnych, zobowigzany podmiot nie mogt zgdac zwrotu tych swiadczen od
sprawcy szkody, ktéry jest za nig odpowiedzialny na podstawie przepiséw prawa
cywilnego, w szczegolnosci zas na podstawie przepiséw o czynach
niedozwolonych. Tego stanowiska nie podwaza fakt, ze najblizszym cztonkom
rodziny sgd moze przyznac stosowne odszkodowanie na podstawie art. 446 § 3 k.c.
Wystarczy wskazac na fakultatywnos$c¢ przyznania odszkodowania oraz mozliwos¢
uwzglednienia faktu uzyskania swiadczen z ustawy wypadkowej od pracodawcy
zmartego pracownika.

Z tych wzgledéw kasacje nalezato oddali¢ (art. 3932 k.p.c.).



