Wyrok z dnia 20 grudnia 2001 r.
Il RN 154/00

Orzeczenie sadu niemieckiego stwierdzajgce nabycie prawa do spadku
jest pismem w rozumieniu art. 6 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 19 grudnia 1975r. o
podatku od spadkéw i darowizn (Dz.U. Nr 45, poz. 228).

Przewodniczgcy SSN Kazimierz Jaskowski (sprawozdawca), Sedziowie SN:

Jerzy Kwasniewski, Andrzej Wasilewski.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 13 grudnia 2001 r. sprawy ze skargi
Janiny S. na decyzje Izby Skarbowej w O. z dnia 1 pazdziernika 1998 r. [...] w
przedmiocie wymiaru podatku od spadku, na skutek rewizji nadzwyczajnej Ministra
Sprawiedliwosci [...] od wyroku Naczelnego Sgdu Administracyjnego-Osrodka Za-

miejscowego we Wroctawiu z dnia 11 stycznia 2000 . [...]

oddalit rewizje nadzwyczajna.

Uzasadnienie

Minister Sprawiedliwo$ci wnidst rewizje nadzwyczajng od wyroku Naczelnego
Sadu Administracyjnego-Osrodka Zamiejscowego we Wroctawiu z dnia 11 stycznia
2000 r. [...]. Zaskarzonym wyrokiem zostaty uchylone decyzje podatkowe organdéw
obu instancji z tego wzgledu, iz zobowigzanie podatkowe ulegto przedawnieniu. Na-
czelny Sgd Administracyjny uznat, ze w sprawie dotyczgcej spadku otwartego w
1967 r., w ktdrej w 1973 r. sgd niemiecki stwierdzit nabycie spadku przez skarzgca,
stosuje sie przepisy ustawy z dnia 28 lipca 1983 r. o podatku od spadkdéw i darowizn
(jednolity tekst: Dz.U. z 1997 r. Nr 16, poz. 89 ze zm.). Odwotat sie do art. 6 ust. 4 tej
ustawy, ktory stanowi w zdaniu pierwszym, ze jezeli nabycie (spadku) nie zgtoszone
do opodatkowania (jak w sprawie) stwierdzono nastepnie pismem, obowigzek podat-
kowy powstaje z chwilg sporzgdzenia pisma; jezeli pismem takim jest orzeczenie
sadu, obowigzek podatkowy powstaje z chwilg uprawomocnienia sie orzeczenia. Na-

czelny Sgd Administracyjny przyjat zatem — z powotaniem sie na wyrok Sgdu Naj-



wyzszego z dnia 7 marca 1995 r., lll ARN 3/95 (OSNAPiUS 1995 nr 16, poz. 198) —
iz tym pismem jest orzeczenie sgdu z 1973 r. Skoro obowigzek podatkowy powstat w
1973 r., to — zdaniem tego Sadu — zobowigzanie podatkowe przedawnito sie z upty-
wem 5 lat, liczgc od konca tegoz roku, na podstawie art. 70 ust., 1 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz.U. Nr 137, poz. 926 ze zm.).

W rewizji nadzwyczajnej zostat postawiony zarzut razgcego naruszenia art. 6
ust. 4 ustawy z 1983 r. o podatku od spadkow i darowizn oraz art. 22 ust. 1 2 pkt 1
ustawy z dnia 11 maja 1995 r. o Naczelnym Sadzie Administracyjnym. Zdaniem Mi-
nistra Sprawiedliwosci obowigzek podatkowy powstat nie w dacie wydania orzecze-
nia sadu (1973 r.), lecz w 1997 r., kiedy to do skarzgcej zostat wystany list od adwo-
kata z Niemiec potwierdzajgcy nabycie prawa do spadku. Decyzja Urzedu Skarbo-
wego w przedmiocie wymiaru podatku, wydana w 1998 r. nie dotyczyta zatem

przedawnionego zobowigzania podatkowego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rewizja nadzwyczajna jest nieuzasadniona. Zgodnie z art. 10 ustawy z dnia 1
marca 1996 r. o zmianie Kodeksu postepowania cywilnego... (Dz.U. Nr 43, poz. 189
ze zm.) rewizje nadzwyczajne od orzeczen Naczelnego Sgdu Administracyjnego roz-
poznaje Sad Najwyzszy stosujgc odpowiednio przepisy o postepowaniu kasacyjnym.
Wynika stad, ze skoro w rewizji nadzwyczajnej nie postawiono zarzutu naruszenia
prawa procesowego, czego skutkiem miatoby by¢ btedne ustalenie stanu faktyczne-
go, to Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami przedstawionymi w zaskarzonym
wyroku. Rozpoznaje on bowiem sprawe w granicach kasacji (art. 393 KPC).

Naczelny Sad Administracyjny ustalit, ze skarzgca w 1973 r. powzieta wiado-
mo$¢, iz orzeczeniem z tegoz roku sad stwierdzit nabycie przez nig prawa do spadku
po osobie zmartej w 1967 r. W tym czasie do opodatkowania praw majgtkowych na-
bytych w nastepstwie spadkobrania miaty zastosowanie dwie ustawy. Materialno-
prawng podstawg opodatkowania byt dekret z dnia 3 lutego 1947 r. o podatku od na-
bycia praw majgtkowych (jednolity tekst: Dz.U. z 1951 r. Nr 9, poz. 74), za$ kwestie
przedawnienia wydania decyzji regulowat dekret z dnia 16 maja 1946 r. o postepo-
waniu podatkowym (jednolity tekst: Dz.U. z 1963 r. Nr 11, poz. 60 ze zm.). Powstanie
obowigzku podatkowego regulowat art. 6 dekretu z dnia 3 lutego 1947 r. Stanowit on,

ze obowigzek podatkowy powstaje z chwilg nabycia prawa majgtkowego (ust. 1), a



jezeli stwierdzono pismem nabycie prawa majgtkowego nie poddanego opodatkowa-
niu, obowigzek podatkowy powstaje z chwilg sporzgdzenia pisma (ust. 2). Obowig-
zek podatkowy obejmowat skarzgcg, mimo ze nieruchomosc¢ bedgca przedmiotem
spadku byta potozona w Niemczech, jako ze byta obywatelkg polskg, a nadto miesz-
kata w Polsce (art. 4 pkt 5 tego dekretu). Bezsporne jest, ze przed wydaniem w 1998
r. decyzji przez organ podatkowy pierwszej instancji prawo skarzgcej do spadku nie
byto poddane opodatkowaniu. Z naruszeniem § 32 rozporzgdzenia Ministra Finan-
sOw z dnia 2 marca 1963 r. w sprawie wykonania niektorych przepisow dekretu o
postepowaniu podatkowym (Dz.U. Nr 12, poz. 67 ze zm.) skarzgca nie ztozyta ze-
znania podatkowego. Przepis art. 141 ust. 1 dekretu o postepowaniu podatkowym
stanowit — w zakresie majgcym zastosowanie w sprawie — ze w przypadku, gdy na-
bycie prawa majgtkowego stwierdzono pismem, okres, w ktorym mozna wydac decy-
Zje w sprawie ustalenia zobowigzania podatkowego w podatku od nabycia praw ma-
jatkowych, liczy sie od konca roku kalendarzowego, w ktérym sporzgdzono pismo.
Piecioletni okres, w ktérym mozna wydac te decyzje, stosuje sie do podatnikow, kto-
rzy mimo obowigzku nie brali udziatu w postepowaniu podatkowym (co odnosi sie do
skarzgcej, gdyz nie ztozyta ona zeznania podatkowego).

Oceniajgc zasadno$¢ naruszenia art. 6 ust. 4 ustawy z 28 lipca 1983 r., 0 po-
datku od spadkéw i darowizn nalezy rozwazy¢ kwestie, czy ten przepis moze mie€¢ w
sprawie zastosowanie. Trzeba bowiem mie¢ na wzgledzie, ze w okresie przed jego
wejsciem w zycie obowigzywata — od dnia 1 stycznia 1976 r. — ustawa z dnia 19
grudnia 1975 r. o podatku od spadkdéw i darowizn (Dz.U. Nr 45, poz. 228). Ustawa ta
w art. 19 uchylita dekret z 3 lutego 1947 r. o podatku od nabycia praw majgtkowych
(w zakresie dotyczgcym m.in. nabycia prawa do spadku), ktéry miat nadal zastoso-
wanie tylko do spraw wszczetych przed wejsciem w zycie ustawy. Wedtug ustawy z
dnia 19 grudnia 1975 r. obowigzek podatkowy powstaje przy nabyciu w drodze dzie-
dziczenia — z chwilg otwarcia spadku (art. 6 ust. 1 pkt 1); jezeli nabycie nie zgtoszone
do opodatkowania stwierdzono nastepnie pismem, obowigzek podatkowy powstaje z
chwilg sporzgdzenia pisma; jezeli pismem takim jest orzeczenie sgdu — obowigzek
podatkowy powstaje z chwilg uprawomocnienia sie orzeczenia (art. 6 ust. 5). Jezeli
na podstawie tych trzech aktéw — dekretu z dnia 3 lutego 1947 r., ustawy z dnia 19
grudnia 1975 r. (prawo materialne) i dekretu z dnia 16 maja 1946 r. o postepowaniu
podatkowym (obowigzujgcego do 1980 r.) prawo do wydania decyzji ustalajgcej po-

datek od nabycia prawa do spadku ulegto przedawnieniu, to ustawa z 1983 r. o po-



datku od spadkow i darowizn nie moze juz mieC w sprawie zastosowania. Oznacza-
toby to bowiem dziatanie prawa z mocg wsteczng na niekorzys¢ obywatela, nie
przewidziane w przepisach przejsciowych tej ustawy (art. 20 i 21), a nadto niedo-
puszczalne z przyczyn konstytucyjnych.

Podstawowe znaczenie w tym zakresie ma ocena wptywu orzeczenia sgdu
niemieckiego z 1973 r. stwierdzajgcego nabycie przez skarzgcag prawa do spadku w
postaci czesci nieruchomosci potozonej w Niemczech (NRD) na powstanie obowigz-
ku podatkowego. Zdaniem Sgdu Najwyzszego wyrok ten jest pismem w rozumieniu
art. 6 ust. 2 dekretu z dnia 3 lutego 1947 r. Ma on bowiem forme pisemng i stwierdza
wiadczo nabycie praw do spadku. Dekret ten, podobnie jak pdzniejsze regulacje —
nie ogranicza pojecia ,pisma” jako zdarzenia rodzgcego obowigzek podatkowy — do
dokumentow sporzgdzonych w kraju lub znanych organom podatkowym wzglednie
spadkobiercom. Oznacza to, ze zgodnie z art. 141 ust. 1 dekretu z dnia 16 maja
1946 r., od konca 1973 r. rozpoczat bieg piecioletni okres przedawnienia do wydania
decyzji ustalajgcej podatek od nabytego przez skarzgcg prawa do spadku, wynikajg-
cy z dekretu z dnia 3 lutego 1947 r. Jednakze przed uptywem 5 lat - od dnia 1 stycz-
nia 1976 r. — dekret ten czesciowo utracit moc z uwagi na wejscie w zycie ustawy z
dnia 19 grudnia 1975 r. o podatku od spadkéw i darowizn. Nie miato to wptywu na
bieg okresu przedawnienia, gdyz ta ustawa takze przyjmuje, ze obowigzek podatko-
wy w podatku od spadku powstaje — jezeli nabycie prawa do spadku nie zostato
zgtoszone do opodatkowania — z chwilg sporzgdzenia pisma. Skutkiem tego po dniu
31 grudnia 1978 r. nie mozna byto wydac¢ decyzji ustalajgcej obowigzek zaptaty po-
datku od tego spadku przez skarzgcg. Nie zmienia tego stanu rzeczy pismo adwo-
kata z Niemiec z 1997 r. Jezeli obowigzek podatkowy powstat wskutek wyroku sgdu
niemieckiego z 1973 r., w nastepstwie czego prawo organu podatkowego do wydania
decyzji ustalajgcej podatek ustato w koncu 1978 r., to nie moze ono powsta¢ ponow-
nie w nastepstwie potwierdzenia nabycia prawa do spadku innym pismem. Prze-
ciwne stanowisko przeczy istocie przedawnienia. Dlatego zbedne jest rozwazanie,
czy pismo tego adwokata jest pismem, o ktérym mowa w art. 6 ust. 5 ustawy z dnia
19 grudnia 1975 r. lub art. 6 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 1983 r.

Nadto przedmiotem zaskarzonej decyzji nie byto prawo do spadku, lecz kwota

pieniezna uzyskana w nastepstwie dziatu spadku.



Z tych wzgledéw na podstawie art. 3932 KPC w zwigzku z art. 10 ustawy z
dnia 1 maca 1996 r. o zmianie Kodeksu postepowania cywilnego orzeczono jak w

sentencji.



