Postanowienie z dnia 15 lutego 2001 r.
| PKN 938/00

Niespetnienie wymagania przedstawienia okolicznosci uzasadniajacych
rozpoznanie kasacji (art. 393' § 1 pkt 3 KPC), podobnie jak nieprzytoczenie
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (art. 393 § 1 pkt 2 KPC), powoduje

odrzucenie kasacji jako niedopuszczalnej.
Przewodniczgcy SSN Roman Kuczynski (sprawozdawca),

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 15 lutego
2001 r. sprawy z powodztwa Bogdana M. przeciwko Zdzistawowi T. o ustalenie, na
skutek kasacji powoda od wyroku Sgdu Okregowego-Sadu Pracy i Ubezpieczen

Spotecznych w Toruniu z dnia 31 sierpnia 2000 r. [...]
postanowit

odrzuci¢ kasacje.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 31 maja 2000 r. Sgd Rejonowy-Sad Pracy w Brodnicy ustalit,
ze powoda Bogdana M. fgczy umowa o prace na czas nieokreslony z pozwanym
Zdzistawem T., wiascicielem zaktadu stolarskiego ,D.” w B., na warunkach zawartych
w umowie o prace z dnia 1 sierpnia 1999 r.

W uwzglednieniu apelacji pozwanego Sad Okregowy-Sad Pracy i Ubezpie-
czen Spotecznych w Toruniu wyrokiem z dnia 31 sierpnia 2000 r. zmienit zaskarzony
wyrok w catosci w ten sposob , ze oddalit powddztwo z uzasadnieniem, iz zebrany w
sprawie materiat dowodowy zostat oceniony z przekroczeniem granic swobodnej se-
dziowskiej oceny dowodow, poniewaz ustalenia te nie dowodzg woli pozwanego za-
trudniania powoda po dniu 31 pazdziernika 1999 r.

Kasacja powoda od powyzszego wyroku zarzuca naruszenie przez Sad Okre-

gowy przepisu art. 233 § 1 KPC.



Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje:

Kasacja okazata sie niedopuszczalna i podlega odrzuceniu. Na gruncie sto-
sowania przepisu art. 393° KPC w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca
2000 r., utrwalone zostato stanowisko Sgdu Najwyzszego, iz niewskazanie podstawy
kasacji oraz jej uzasadnienia uniemozliwia badanie zasadnosci skargi, a wiec rozpo-
znanie sprawy, co uprawnia do odrzucenia kasacji na podstawie art. 393% § 1 KPC
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 grudnia 1996 r., Il UKN 24/96,
OSNAPIUS 1997 nr 13, poz. 242, z dnia 20 listopada 1996 r., | PKN 22/96,
OSNAPIUS 1997 nr 5, poz. 74 i szereg pozniejszych).

Od dnia 1 lipca 2000 r. przepis art. 393% KPC, w brzmieniu nadanym ustawg z
dnia 24 maja 2000 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego, ustawy o
zastawie rejestrowym i rejestrze zastawdw, ustawy o kosztach sgdowych w spra-
wach cywilnych oraz ustawy o komornikach sgdowych i egzekuciji (Dz.U. Nr 48, poz.
554) zostat poszerzony o dodatkowe wymaganie, a mianowicie przedstawienie oko-
liczno$ci uzasadniajgcych jej rozpoznanie. Wymaganie to stanowi konsekwencje
wprowadzenia przez wyzej powotang ustawe tzw. przedsgdu uregulowanego nowym
brzmieniem art. 393 KPC, ktory stanowi, ze Sgd Najwyzszy moze odmowic przyjecia
kasacji do rozpoznania, jezeli w sprawie nie wystepuje istotne zagadnienie prawne
lub nie istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpli-
wosci prawne lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie; Sad Najwyzszy moze
réwniez odmowic przyjecia kasacji, jezeli jest ona oczywiscie bezzasadna. Ograni-
czen tych nie stosuje sie, jezeli zaskarzone orzeczenie oczywiscie narusza prawo,
albo gdy zachodzi niewazno$¢ postepowania (art. 393 § 2 KPC). Jezeli zatem prze-
pis art. 393 § 1 pkt 3 KPC, wymaga przedstawienia okolicznosci uzasadniajgcych
rozpoznanie kasacji, zas pkt 2 wymaga przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uza-
sadnienia, to obydwa te wymagania nalezy traktowa¢ rownorzednie i orzeczenia
Sadu Najwyzszego zapadie na tle stosowania przepisu art. 393° KPC w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 1 lipca 2000 r. zachowujg petng aktualnos$¢. W przed-
miotowej sprawie zaskarzone orzeczenie zapadto po dniu 1 lipca 2000 r., a zatem
kasacja od tego orzeczenia winna zawierac nie tylko przytoczenie podstaw kasacyj-
nych i ich uzasadnienie, ale takze przedstawiac okolicznosci uzasadniajgce jej roz-

poznanie. Tymczasem kasacja temu wymaganiu w niniejszej sprawie nie odpowiada,



bowiem w ogodle sie w tej kwestii nie wypowiada (tj. odnosnie do postanowien art.
393°§ 1 pkt 3 KPC).

Sad Najwyzszy doszedt zatem do przekonania, ze kasacja jest dotknieta bra-
kiem nieusuwalnym, a tym samym jest niedopuszczalna, i w oparciu o art. 393’ § 2

KPC postanowit jak w sentenc;ji.



